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EROFFNUNG

1. Stimmberechtigte Mitglieder sind laut §15 Organisationsstatut die von den
Bezirken gewihlten Delegierten und die Mitglieder des Parteivorstandes. Die
Mitglieder des Gewerkschaftsrates haben auf dem Parteitag Rederecht.

2. Der Parteitag ist beschlussfihig, wenn mehr als die Hilfte der stimmberechtigten
Delegierten anwesend ist.

3. Die Beschliisse des Parteitages werden mit einfacher Stimmenmehrheit gefasst,
soweit das Statut der Partei nichts anderes vorschreibt.

4. Die Redezeit fiir Diskussionsbeitriige betrigt fiinf Minuten.

5. Die Diskussionsredner/Diskussionsrednerinnnen erhalten in der Reihenfolge ihrer
Wortmeldungen das Wort. Die Wortmeldungen sind schriftlich einzureichen.

6. Berichterstatter/Berichterstatterinnen kdnnen aufierhalb der Reihenfolge der Wort-
meldungen das Wort erhalten.

7. Die Berichterstatter/Berichterstatterinnen der Antragskommission haben die
Stellungnahme der Antragskommission zu begriinden. Erhilt der Sprecher/die
Sprecherin der Antragskommission nach Schluss der Debatte nochmals das
Wort, und dufiert er/sie sich zur Sache, ist damit die Debatte erneut erodffnet.

8. Antrige aus der Mitte des Parteitages (Inidatvantrage) werden behandelt, soweit
der Parteitag dem zustimmt. Die Antrige missen von 40 Stimmberechtigten aus
fiinf Bezirken unterstiitzt werden.

9. Wesentliche und umfangreiche Anderungen vorliegender Antrige miissen
schriftlich rechtzeitig vor der Abstimmung eingebracht werden. Die Entschei-
dung dariiber, welcher Anderungsantrag als wesentlich und umfangreich zu qua-
lifizieren ist, trifft das Parteiprisidium.

10. Antriige zur Geschiftsordnung kénnen miindlich gestellt und begriindet werden.
Die Antragsteller erhalten aufierhalb der Reihenfolge der Diskussionsredner/
Diskussionsrednerinnen das Wort. Die Redezeit in Geschiftsordnungsdebatten
betrigt fiinf Minuten.

11. Die Abstimmung iiber Antrige zur Geschiftsordnung erfolgt, nachdem je ein
Redner/eine Rednerin fiir und gegen den Antrag gesprochen hat.

12. Personliche Anmerkungen sind nur am Schluss der Debatte zuldssig.

13. Zwischenfragen und Zwischenbemerkungen wihrend einer Rede oder eines De-
battenbeitrags sollen kurz und prizise sein und von einem Saalmikrophon ge-
stellt werden, wenn der Redner/die Rednerin dies zugelassen hat. Der amtie-
rende Prisident kann im Anschluss an einen Debattenbeitrag eine Zwischen-
bemerkung von héchstens zwei Minuten zulassen, auf die der Redner/die Redne-
rin kurz antworten darf.
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Wolfgang Thierse, stellveriretender Vorsitzender der SPD: Liebe Genossinnen und
Genossen! Lasst uns beginnen! Liebe Giste! Ich begriifie Euch in Berlin. Stellvertre-
tend fiir eine ganze Reihe von Gisten heifie ich Hans-Jochen Vogel und Michael

Sommer willkommen.
(Beifall)

-

Liebe Genossinnen und Genossen, hier an diesem Ort haben wir vor genau einem
Jahr unser Programm ,Erneuerung und Zusammenhalt® beschlossen, wofiir uns die
Menschen in Deutschland das Mandat zur Fortsetzung unserer Regierungsarbeit ge-
geben haben. Um diesen Auftrag geht es heute. Seien wir uns dariiber im Klaren:
wer diesen Auftrag in einer Zeit verspielt, die nach Verinderungen ruft und Ent-
scheidungen erfordert, verliert mehr als dieses eine Mandat.

(Beifall)

Es geht um das Vertrauen in die Fihigkeit und Entschlossenheit der Sozialdemokra-
tie, gerade unter schwierigen Bedingungen Politik im Interesse der Mehrheit der Be-
vilkerung zu machen. Ich bin tiberzeugt, dass wir heute zu dieser Entschlossenlieit
finden werden. Ich habe keinen Zweifel, dass wir die Fihigkeit besitzen, eine be-
wegte Debatte in noch bewegteren Zeiten so zu fithren, dass ein gemeinsamer Ge-
staltungswille sichtbar wird. Was eine einige Partei bedeutet und erreichen kann, ha-
ben uns Henning Scherf und die Bremer vor einer Woche gezeigt.

(Belfall)

Liebe Genossinnen und Genossen, dle Diskussionen in den vergangenen Wochen
haben unter uns, unter unseren Nhtghedern in den Ortsvereinen und Landesverbin-
den viele bewegt. Das ist kein Manko. Das ist die Stirke einer Partei, die ihren Wil-
len zur politischen Macht noch nie losgelést von Zielen und Inhalten gesehen hat.

(Vereinzelt Beifall)

Entscheidungsfragen haben in der deutschen Sozialdemokratie immer wieder
Grundsatzdebatten ausgelést. Das gehort zu ithrem Wesen als demokratische Pro-
grammpartei. Solche Debatten geschehen scheinbar immer zur Unzeit. Selten ist die
rechte Zeit. Aber, liebe Genossinnen und Genossen, rechtzeitig ist immer, bevor es
zu spit ist. Nach schweren politischen Niederlagen ist es zu spit.

(Vereinzelt Beifall)

Machen wir uns klar, was schon andere vor uns wussten: Wenn die Wirklichkeit
den Mut zur Verinderung der eigenen Priorititen erfordert, miissen zwei Funktio-
nen auf einem Nenner sein, die auch nicht zum ersten Mal in einer Person zusam-
menfallen. Gerhard Schréder muss als Bundeskanzler von Amts wegen Entschei-
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EROFFNUNG

dungen vorgeben kénnen und zugleich als Bundesvorsitzender zur Entscheidung
fithren dirfen.

(Beifall)

Dass sich Gerhard Schréder mit der ganzen Autoritit seines Amtes und seiner Per-
son fiir das Konzept der Agenda 2010 als inhaltliche Grundlage seiner Arbeit ein-
setzt, das ist wahrlich nicht kritikwiirdig. Das Gegenteil wire zu kritisieren.

(Vereinzelt Beifall)

Handlungsfihigkeit der Regierung und politischer Gestaltungswille gehéren zwin-
gend zusammen. Deshalb, liebe Genossinnen und Genossen, geht es hier und heute
nicht um einen weiteren Kompromiss, sondern um das, was man Kohirenz nennt:
auf gleicher Wellenliinge sein, das Denken, Reden und Handeln auf gemeinsame
Ziele ausrichten. Damit hat die SPD mehr als ein Jahrhundert Erfahrung. Sie hat
immer wieder Entscheidungen treffen und die Fahigkeit entwickeln miissen, kon-
krete Politik zu machern; die nicht'die Programme, sondern die Probleme diktiert.
Sie hat aber im Wandel der Zeit am Kern ihrer Uberzeugung festhalten kénnen, die
ohne einen Vorschuss an Zielen, ohne eine organisierende Idee nicht durch 140
Jahre getragen hitte.

Der Kern sozialdemokratischer Identitit bleibt die Uberzeugung, die sich seit der
Grindung des Allgemeinen Deutschen Arbeitervereins durch die Geschichte der
Sozialdemokratie zieht: Durch gemeinsames politisches Handeln die Emanzipation
des Menschen itber die Verhiltisse voranbringen zu kénnen. Die ékonomischen
Verhiltnisse haben nicht das letzte Wort iiber die Stellung des Menschen in der Ge-
sellschaft. Politische und menschliche Emanzipation kennzeichneten ein sozialde-
mokratisches Jahrhundert, das im modernen Sozialstaat Biirgerrechte fiir alle schuf,
und zwar aus dem Wechselspiel zweier Forderungen, fiir die wir stehen: dem Recht
auf Arbeit und dem Recht durch Arbeit.

Der Sozialstaat unserer Tradition, liebe Genossen und Genossinnen, ist kein Wohl-
fahrtsstaat, der nachsorgend leistet, was immer schon als moralisch gebotene Hilfe
gegeniiber Armen und Behinderten galt. Nach unserem Verstindnis ist der Sozial-
staat auch nie ein umfassender Versorgungsstaat gewesen, selbst wenn manche heute
diesen Anspruch einklagen.

Unser Ansatz ist am ehesten der Vorsorgestaat, der fiir die Befdhigung des Einzelnen
zur eigenverantwortlichen Lebensgestaltung sorgt. Er verstaatlicht nicht die Absi-
cherung gegen Lebensrisiken, sondern sorgt dafiir, dass Menschen fiir Menschen
einstehen, Sozialeigentum bilden, mit dem sie sich und andere vor diesen Risiken
schiitzen. Und er sorgt vor allem dafiir, dass die Chancen des Einzelnen durch den
Zugang zu Sffentlichen Giitern und individueller Forderung verbessert werden.
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Liebe Genossinnen und Genossen, die neue soziale Frage, die sich aus der wachsen-
den strukturellen Arbeitslosigkeit und der damit verbundenen Krise der sozialstaatli-
chen Instrumente ergibt, bedeutet nicht mehr und nicht weniger, als sich wiederum
der Hausaufgabe der Sozialdemokratie zu widmen, eine neue Antwort auf die soziale
Frage der neuen Epoche zu finden. Alles gehort auf den Priifstand, gewiss. Aber
doch nicht die Uberzeugung, dass soziale Gerechtigkeit, also die gleiche Freiheit zu
eigenverantwortlicher Lebensgestaltung und gesellschaftlicher Verantwortung ange-
sichts der ungleichen Verteilung von Chancen, Macht und Ressourcen, zu den Akten
gehorte!

Die Reform des Sozialstaats — wortlich heifit ,,Reform®: Wiederherstellung —ist un-
vermeidlich. Ich meine, wir haben gar keine andere Wahl, als alle Instrumente wirt-
schaftlicher Steuerung und sozialer Sicherung nach ihrer Reformfihigkeit abzuklop-
fen, und zwar mit dem Ziel eines globalisierungsfesten sozialen Modells europii-
scher Reichweite. Dieses Sozialmodell, das zum Kern der modernen europiischen
Zivilisation zihlt, gilt es nicht nur auf der Grundlinie zu verteidigen, sondern selbst-
bewusst als Quelle von Wohlstand, als Siule und Geschiftsgrundlage der Demokra-
tie weiterzuentwickeln. Andere haben es uns doch erfolgreich vorgemacht, ohne den
neoliberalen Nachtwichterstaat einzufithren.

Liebe Genossinnen und Genossen, Bildung und Qualifikation bestimmen beim Uber-
gang in eine Wissens- und Dienstleistungsgesellschaft tiber Teilhabe und Héhe des ge-
sellschaftlichen Reichtums. Die Férderung des Arbeitsvermogens, des so genannten
Humankapitals, der Briickenbau zwischen verschiedenen Qualifikationen, zwischen
Selbststandigkeit und abhingiger Erwerbsarbeit, zwischen Lebensphasen, Alter und
Geschlecht — das alles riickt in den Mittelpunkt aktiver Wirtschafts- und Sozialpolidk.
Der neue Gesellschaftsvertrag kann siéh nicht darauf beschrinken, gegen das Armuts-
risiko zu versichérn; er muss Arbeit al§ Quelle gesellschaftlicher Teilhabe und Eigen-
verantwortung wieder in den Mittelpunkt stellen. Der Kampf gegen die Arbeitslosig-
keit ist deshalb zum Zentram von Gerechtigkeitspolitik heute geworden, dem alles an-
dere zuzuordnen ist. Darum geht es bei unseren Beratungen zur Agenda 2010.

(Vereinzelt Beifall)

Wir miissen den Blick weiter nach vorn richten. Die Tagesordnung 2010 ist ein ers-
ter Horizont, liebe Genossinnen und Genossen. Lasst uns jetzt dafiir die Wege eb-
nen und zugleich weitermachen. Gerhard Schréder hat die Diskussion erdffnet und
die Partei hat sie angenommen. Die Tagesordnung des kommenden Parteitags liegt
schon auf dem Tisch. Wir miissen die Initative gewinnen und diirfen sie nicht linger
den Problemen iiberlassen und als Gebeutelte des Sach- und Sparzwangs erscheinen.
Wir haben die Initiative zu ergreifen. Was hindert uns, bei den bevorstehenden Re-
formaufgaben auf die Bereitschaft der Menschen zu setzen? Denken wir daran, mit
welcher Reife und Unabhingigkeit im Urteil die grofie Mehrheit uns in einer Politik
folgte, in der wir trotz michtigem Gegenwind bei unseren Grundsitzen blieben, in
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unserer festen Haltung fiir das Vélkerrecht und fiir die Absage an den Krieg als Po-
litik mit anderen Mitteln. Daran kénnen wir ankniipfen.

(Beifall)

Liebe Genossinnen und Genossen, die Debatte ist eréffnet —~ auf der Héhe der
Zeit. Folgen wir dem berithmten Motto des franzésischen Sozialisten Jean Jaures:
Tradition bewahren heifit nicht, Asche verwalten, sondern die Flamme am Brennen
halten.

Der Parteitag ist eroffnet.

(Beifall)
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Ridiger Fikentscher, Parteirat: Liebe Genossinnen und Genossen! Auch Formaliti-
ten miissen sein. Deswegen ist zundchst das Parteitagsprisidium zu wihlen. Dafir
bin ich als Vorsitzender des Parteirates zustindig. Vorgeschlagen wurden: Kurt Beck,
Ute Vogt, Peer Steinbriick, Heide Simonis und Franz Maget. Weitere Vorschlige
liegen nicht vor. Wir kommen jetzt zur Abstimmung. Wer diesem Vorschlag folgt,
den bitte ich, die Karte zu zeigen. Das ist ohne Zweifel die Mehrheit. Stimmt jemand
dagegen? — Gibt es Stimmenthaltungen? — Auch nicht. Dann sind die Genannten
gewihlt. Ich bitte sie, die Arbeit aufzunehmen, und wiinsche, dass die Fithrung des
Parteitags gut vonstatten geht. Danke.

Vorsitzender Franz Maget: Liebe Genossinnen und Genossen! Verehrte Giste!
Auch im Namen des Prisidiums darf ich Euch und Ihnen einen guten Morgen wiin-
schen und mich fiir das Vertrauen bedanken, dass wir diesen wichtigen Parteitag der
Sozialdemokratischen Partei Deutschlands heute leiten diirfen.

Ich darf zunichst die Tagesordnung dieses Parteitags, die Euch vorliegt, zur Ab-
stimmung stellen. Ich darf fragen, ob es dazu Wortmeldungen oder Anderungswiin-
sche gibt. — Das ist offenkundig nicht der Fall. Dann wollen wir iiber die vorlie-
gende Tagesordnung abstimmen. Wer ihr zustimmt, den bitte ich um ein Karten-
zeichen. — Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? — Die Tagesordnung ist damit
so beschlossen.

Wir haben uns ferner eine Geschiiftsordnung zu geben, die ebenfalls in Euren Ta-
gungsunterlagen mit enthalten ist. Aue_h hier frage ich, ob es Anderungswiinsche zur
Geschiftsordnung gibt. — Das ist auch nicht der Fall. Dann stelle ich die Geschafts-
ordnung zur Abstimmung. Wer der Geschiftsordnung zustimm, der mége ein Kar-
tenzeichen geben. — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Die Geschiftsord-
nung ist damit ebenfalls beschlossen. Ich darf darauf hinweisen, dass damit fiir die
Aussprache eine Redezeit von fiinf Minuten beschlossen worden ist, und ich darf
weiter darauf hinweisen, dass Wortmeldungen auf den hierfiir vorgesehenen Wort-
meldungskarten an dem Tisch am Rande des Prisidiums, von mir aus gesehen
rechts, abzugeben sind.

Wir haben dann noch iiber die Mandatspriifungs- und Zihlkommission zu befinden.
Hierzu liegt ebenfalls ein Vorschlag der Bezirke und Landesverbinde vor, den ich
zur Abstimmung stelle. Wer mit dieser Mandatspriifungs- und Zahlkommission ein-
verstanden ist, den bitte ich um ein Kartenzeichen. — Gegenstimmen? - Stimment-
haltungen? — Auch das ist einstimmig so beschlossen. Ich nehme das als ein gutes
Zeichen fiir den weiteren Verlauf des Parteitags.

Ich méchte Euch noch auf Folgendes hinweisen — dafiir bitte ich um Eure Aufmerk-
samkeit: Es gibt eine Frist fiir das Einbringen von Initiativantrigen; diese Frist ist
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11.15 Uhr. Nur bis 11.15 Uhr kénnen also Initiativantrige bei der Antragskommis-
sion entgegengenommen werden.

Ferner darf ich noch darauf hinweisen, dass unmittelbar nach der Rede des Partei-
vorsitzenden die Mitglieder der Mandatsprifungs- und Zihlkommission sich eben-
falls an dem Tisch — von Euch aus gesehen, links neben dem Prisidium zusam-
menfinden sollen.

Vorsitzender Franz Maget: Soweit die notwendigen Vorbereitungen. Wir kommen
damit zur Rede des Parteivorsitzenden und Bundeskanzlers. Gerhard Schréder hat
das Wort.

(Beifall)
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REDE DES PARTEIVORSITZENDEN

Gerhard Schréder, Parteivorsitzender und Bundeskanzler: Liebe Genossinnen und
Genossen! Liebe Freunde! Vorige Woche haben wir den 140. Geburtstag der deut-
schen Sozialdemokratie gefeiert. Wir haben uns miteinander unserer grofien Ge-
schichte und unserer sozialdemokratischen Werte versichert: Freiheit, Solidaritit
und Gerechtigkeit. Wir haben uns miteinander daran erinnert, was unseren Stolz auf
unsere Partei ausmacht als die ilteste, die grofite und — das sagen wir sehr selbstbe-
wusst — als die beste Partei, die es in Deutschland gibt:

(Beifall)

Festigkeit in den Prinzipien, aber auch die Fihigkeit, uns und die Gesellschaft immer
wieder zu erneuern, die Bereitschaft, kithne Ziele zu formulieren und uns den not-
wendigen Verinderungen zu stellen, also die Begeisterung, das Morgen denken zu
wollen, und die Entschlosseriheit, das Heute zu gestalten: Das, liebe Freundinnen
und Freunde, ist es, was uns stolz macht auf unsere Partei.

Deshalb haben uns die Menschen im September 2002 WIedergewahlt Uns trauen sie
zu, dass wir die Chancen des Wandels nutzen und dass wir unsere Gesellschaft in
eine gute Zukunft filhren. Dieses Wahlergebnis war — wir erinnern uns doch noch,
wie nahezu aussichtslos wir zuriicklagen — ein gemeinsamer, ein gewaltiger Erfolg
unser aller Anstrengungen.

. (Beifall)

Aber dieser Erfolg ist auch eine groff¢¥erantwortung — darum geht es jetzt -, die wir
fiir unser Land und fiir die Zukunft haben. Er ist aber auch eine Verantwortung da-
fiir, die Menschen von dem zu iiberzeugen, was jetzt notwendig ist, sie auf unserem
Weg mitzunehmen und sie fiir die neuen Chancen, die wir diesem Land er6ffnen
wollen, auch zu begeistern.

Das ist auch die herausragende Verantwortung dieses Parteitages, liebe Genossinnen
und Genossen. Die Partei war es selbst, die diesen Parteitag gewollt hat. Sie hat sich
diesen nicht immer ganz einfachen Diskussionsprozess zugetraut und sie hat sich
ihm gestellt, weil sich seit unserem Wahlerfolg so vieles geidndert hat, weil wir in
mancher Hinsicht vor einer wirklichen politischen Zisur stehen und vor allem weil
die SPD nicht neben der Gesellschaft, sondern in ihrer Mitte handelt.

Die Fragen, die wir uns heute stellen, sind die Fragen, die sich auch die Biirgerinnen
und Biirger in unserem Land stellen — ob sie zu den Jingeren oder zu den Alteren
gehoren, ob sie Arbeit haben oder ob sie Arbeit suchen. Das war auch der Grund,
warum wir den Weg der Regionalkonferenzen gewihlt haben. Nicht zuletzt wollten
wir durch diese Debatte einander niher kommen, um die Losung nicht im schrillen
Geheul der Medien und der Verbandsvertreter, sondern in der Debatte unter uns of-
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REDE DES PARTEIVORSITZENDEN

fen, kontrovers und ehrlich zu suchen, liebe Genossinnen und Genossen. Wir woll-
ten also den Erfahrungsaustausch mit denen, die diese Probleme hautmah erleben:
Im Betrieb, im Ortsverein, als Auszubildende oder als Mittelstindler.

Ich denke, wir alle haben in diesem Prozess eine ganze Menge gelernt. Heute geht es
darum, den Biirgerinnen und Biirgern in unserem Land zu beweisen, dass sich un-
sere Mithe gelohnt hat. Denn die Menschen sind es, die von uns klare Antworten er-
warten. Sie erwarten von uns die Fahigkeit, dass wir nicht nur wissen, was getan wer-
den muss, sondern dass wir vor allen Dingen nun auch das tun, was wir miteinander
fiir richtig erkannt haben.

(Beifall)

Liebe Freundinnen und Freunde, niemand darf sich etwas vormachen. Heute wird
auf unsere Partei, auf die Sozialdemokraten geschaut. Es wird darauf geschaut, ob
wir den Mut aufbringen, die Herausforderungen einer verinderten ékonomischen
und demographischen Wirklichkeit anzunehmen, ob wir den Mut haben, Weichen
zu stellen und unsere Gesellschaft mit diesen Weichenstellungen in eine gute, in eine
bessere Zukunft zu fiihren. Das heifit aber zunichst, dass wir den Mut haben miissen,
die Wahrheit auszusprechen. Von der Realitdt zu reden ist etwas, was wir uns zu-
trauen, um anderen Zutrauen zu geben. ,Aussprechen, was ist“ — diesen Satz von
Ferdinand Lassalles miissen wir uns vor Augen halten; denn dieser steht zu Recht
ganz am Anfang unserer Parteigeschichte.

Wir miissen den Mut zeigen, anzuerkennen, dass die Zahl der Arbeitslosen nicht nur
aus konjunkturellen Griinden auf mehr als 4 Millionen angestiegen ist, sondern dass es
dafiir auch strukturelle Ursachen gibt. Diese Ursachen miissen wir erkennen und besei-
tigen. Das ist die Verantwortung, von der ich rede, liebe Freundinnen und Freunde.

(Beifall)

‘Wir miissen zum Beispiel auch anerkennen, dass die Lohnnebenkosten von 32 Pro-
zent im Jabre 1982 auf inzwischen 43 Prozent gestiegen sind. Liebe Freundinnen
und Freunde, das sind eben keine abstrakten Zahlen, sondern das sind Abgaben, die
so unertriglich auf die Léhne und Gehilter driicken. Einerseits behalten die Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer immer weniger von ihrem Bruttogehalt in der Ta-
sche und andererseits wird es wegen dieser Entwicklung fiir die Unternehmen im-
mer teurer, neue Arbeitsmdglichkeiten, die wir so dringend brauchen, zu schaffen.
Wir miissen also an dieser Stelle handeln. '

‘Wir miissen auch anerkennen, dass wir inzwischen 62 Prozent unseres Bundeshaus-
haltes fiir Schuldendienst und Sozialausgaben verwenden. Liebe Freundinnen und
Freunde, das ist zu viel; denn es ist auch Geld, das uns fiir Investitionen in die Zu-
kunft und in die Chancen unserer Kinder hiufig genug fehlt.

(Beifall)
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Wir miissen anerkennen und aussprechen, dass die Altersentwicklung unserer Ge-
sellschaft, wenn wir jetzt nichts indern, schon zu Lebzeiten dazu fithren wiirde, dass
unsere vorbildlichen Systeme der Gesundheitsvorsorge und der Alterssicherung
schlicht nicht mehr bezahlbar wiren. Da liegen die strukturellen Probleme, an die
wir heranmiissen. Das sind die Griinde dafiir, dass die Reform unserer sozialen Si-
cherungssysteme jetzt — und zwar jetzt sofort — notwendig ist und von uns ange-
packt werden muss. Wer, wenn nicht wir, soll dies tun, liebe Genossinnen und Ge-
nossen? .

Es ist wahr — wir miissen das begreifen ~: Wer versucht, die Realitit zu verdringen,
den dringt die Realitit beiseite. Wir miissen erkennen: Wenn wir uns dieser notwen-
digen Gestaltungsaufgabe verweigern, dann stehen andere schon bereit, die diese
Gestaltung nicht in unserem Sinne, sondern gegen uns und gegen unsere Wertvor-
stellung vollziehen werden, liebe Freundinnen und Freunde.

(Beifall)

Das ist es doch, wofiir ich werbe und wofiir wir alle, die in der Parteifiihrung und in
der Regierung sind, kimpfen, nimlich fir das, was Sozialdemokraten immer ausge-
macht hat: Wir wollen gestalten — nicht zuletzt durch Regierungsmacht — und-wir
wollen uns eben nicht beiseite driicken lassen; die Konsequenzen miissten die Men-
schen, fiir die wir handeln wollen, ausbaden. Das ist unsere Aufgabe immer gewesen.
Wir haben sie immer erfiillt und werden es auch wieder tun, liebe Freundinnen und
Freunde.

- (Beifall)

Aber wahr ist auch — auch das gehéré auf diesen Parteitag, mitten hinein in unsere
Debatte, dass unser Politikverstindnis eben niemals dabei stehen geblieben ist, das
jetzt Notwendige zu tun und uns etwa in das Unvermeidliche zu fiigen. Nein, gerade
weil wir den Kampf fiir eine bessere Zukunft immer wieder aufs Neue annehmen,
miissen wir heute die Voraussetzungen dafiir schaffen, dass unsere Kinder und deren
Kinder ihr Leben frei gestalten konnen, nimlich so, wie sie es wollen, und nicht so,
wie wir wollen, dass sie es zu wollen hitten, liebe Freundinnen und Freunde.

(Beifall)

Ich bin fest davon iiberzeugt, dass diese Fairness kommenden Generationen gegen-
iiber der tiefere, die Generationen verbindende Sinn des Satzes ist, dass fiir uns die
Freiheit stets an erster Stelle steht. Liebe Genossinnen und Genossen, damit hingt
zonsammen, dass wir heute den Mut zu Verinderungen aufbringen miissen. Damit
hingt zusammen, dass wir den Kampf um diese Verinderungen gegen alle Wider-
stinde in unserer Gesellschaft fithren miissen. Unsere Grundwerte, Freiheit, Solida-
ritit und Gerechtigkeit, sind unverbriichlich und sie werden auch nicht infrage ge-
stellt. An ihnen darfund an ihnen wird sich nichts 4ndern.
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Was sich aber immer wieder dndern muss — das miissen wir heute begreifen — und
was von diesem Parteitag ausgehen muss, das sind die Mittel, mit denen wir versu-
chen, diese Werte in der politischen und in der sozialen Wirklichkeit umzusetzen.
Noch einmal: Es geht nicht um die Preisgabe dieser Wertvorstellungen. Es geht um
neue Instrumente, mit der Gestaltungsmacht aus der Regierung heraus unter radikal
verinderten Bedingungen diese Werte politische und soziale Wirklichkeit bleiben zu
lassen, liebe Freundinnen und Freunde. Darum geht es.

(Beifall)

Es geht darum, dass wir es sind, die erkennen, dass sozialdemokratische Politik nie-
mals bedeuten darf, dass wir die Instrumente, die einmal zur Durchsetzung unserer
‘Werte entwickelt worden sind, mit diesen Werten selbst verwechseln. Das diirfen wir
nicht tun. Die Werte sind unverbriichlich. Aber sie lassen sich nur in der Gesellschaft
halten und neu durchsetzen, wenn wir bereit sind, neue Instrumente anzuwenden,
um diese Werte gesellschaftlich wirksam werden zu lassen.

(Beifall)

Was wir heute miteinander beweisen miissen und worum ich diesen Parteitag bitte,
ist der Mut, Neues zu wagen. Dabei werden wir uns von manchem, was uns lieb und
gelegentlich leider auch teuer ist — auch das muss gesagt werden, verabschieden
miissen. Ich will das mit einem Bild veranschaulichen, das Franz Miintefering be-
nutzt. Er sagt: Die Friichte dessen, was wir heute sden, konnen wir oder unsere Kin-
der erst morgen ernten. Ich fiige hinzu: Die Riickenschmerzen vom Biicken bei der
Aussaat spiiren wir heute, auch miteinander. Aber wegen der Riickenschmerzen diir-
fen wir doch die Aussaat nicht vergessen, liebe Freundinnen und Freunde. Das kime
uns wahrlich teuer zu stehen.

(Beifall)

Wir miissen erkliren, warum wir diesen Kraftakt auf uns nehmen. Wir miissen den
Menschen erkliren: Wir kénnen das, wenn wir zusammenhalten und wenn sich alle
daran beteiligen. Wir miissen erkliren, dass wir das tun, weil der Wohlstand sonst
sinkt und weil der soziale Zusammenhalt in unserem Land gefdhrdet wiirde. Und
nicht nur, weil wir sonst unseren Anspruch, die politischen Verhilinisse in Deutsch-
land zu gestalten, auf lange, vermutlich sehr lange Zeit verspielen wiirden. Auch da-
rum geht es, liebe Freundinnen und Freunde. Wenn wir dieses Jahrzehnt und die
Zeit dariiber hinaus politisch gestalten wollen, dann muss das Signal, dass wir die
Kraft dazu haben, von diesem Parteitag ausgehen, liebe Freundinnen und Freunde.

(Beifall)

Ich fige hinzu: Ich komme gerade aus Petersburg, wo sich die EU mit Russland ge-
troffen hat. Auch die Chinesen und die Inder waren dabei, der amerikanische Prisi-
dent zudem. Ich habe heute Abend in Evian beim Wirtschaftsgipfel zu sein. Meine
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Bitte lautet, liebe Freundinnen und Freunde, dass ich dorthin fahren kann und sagen
kann: Diese Regierung, von deutschen Sozialdemokraten gebildet und gestiitzt, hat
die Zeichen erkannt; wir sind die Kraft, die in Deutschland reformfihig und reform-
bereit ist. Ich méchte das mit Stolz auf meine Partei sagen konnen, liebe Freundin-
nen und Freunde.

(Beifall)

Liebe Genossinnen und Genossen, wir brauchen den Mut, von dem ich geredet habe,
aber auch, um uns denen in den Weg zu stellen die ihre anscheinend ganz einfachen
Losungen im Gepick haben, fiir die der Sozialstaat, eine starke Arbeitnehmerschaft
und die Gewerkschaften die Wurzel allen Ubels sind. Ich sage in diesem Zusammen-
hang sehr bewusst und ausdriicklich: Ich bin froh, dass Nﬁcbael Sommer hier ist.

(Beifall)

Er soll wissen, auch die Kolleginnen und Kollegen in den Gewerkschaften sollen es
wissen, dass Gewerkschaften und Sozialdemokraten in der Lage sind, sich streitig,
aber fair tiber Inhalte auszutauschen, dass die gemeinsamen Wurzeln beider Bewe-
gungen aber nicht vergessen werden. Sie sind dauerhafter als der Streit, den wir jetzt
iiber die Fragen dieser Zeit austragen, liebe Freundinnen und Freunde. Auch das
wird nicht vergessen werden.

(Beifall)

Denen, die die einfachen Antworten geben wollen, setzen wir unsere Erkenntnis und
unseren Gestaltungswillen entgegen. Denen, fir die Freiheit ausschliefilich die Ge-
werbefreiheit ist, setzen wir entgegen; dass wir deutsche Sozialdemokraten diejeni-
gen sind, fiir die Freiheit viel mit der ?erwirklichung des eigenen Lebens nach den
eigenen Vorstellungen zu tun hat, und dass wir diejenigen sein werden, die den poli-
tischen und gesellschaftlichen Rahmen zur Ausiibung dieser Freiheit fiir jede und fir
jeden setzen wollen und setzen werden, liebe Freundinnen und Freunde.

(Beifall)

Gegen all das, was uns da entgegenkommt, auch denjenigen, die im Ubermut angeb-
licher Unterstiitzung, ausgedriickt in Meinungsumfragen, schon heute das Toten-
gléckchen der Koalition in Berlin lduten wollen, setzen wir unsere Kraft und unseren
Gestaltungswillen entgegen. Wir sagen ihnen: Sie werden sich noch wundern iiber
die Fihigkeit der deutschen Sozialdemokraten, die Herausforderungen anzunehmen
und dieses Land auch weiterhin zu gestalten. Das ist unser Auftrag. Wir wissen da-
rum, liebe Freundinnen und Freunde.

(Beifall)

Ich sagte: Denen, die daher kommen als Populisten in diesem Land, setzen wir unsere
Politik einer Modernisierung in Freiheit, in Solidaritit und in Gerechtigkeit entgegen.

B PROTOKOLL AUSSERORDENTLICHER PARTEITAG BERLIN 1. JUNI 2003 17



REDE DES PARTEIVORSITZENDEN

Dabei steht Freiheit nicht zufillig an erster Stelle. Denn unsere Politik — auch das
miissen wir immer wieder erkliren — handelt immer vom Menschen, vom Menschen,
wie er ist und wie er selbst sein will, und nicht davon, wie andere wollen, dass er sein
soll. Deshalb streiten wir fiir die Freiheit von Ausbeutung, von Zwang und von Not.

(Beifall)

Wir streiten fiir die Freiheit zur Verwirklichung von Lebenschancen und Fahigkeiten,
ja, wir streiten auch fiir die Freiheit zor Verwirklichung von Trdumen. Ohne Gerechtig-
keit — das wussten wir immer und das wissen wir auch jetzt und handeln danach - gibt
es keine Freiheit, aber ohne Freiheit auch keine Solidaritit. Solidaritit, die nicht auf der
eigenen freien Entscheidung und Verantwortung fufit, ist genauso wenig echte Solidari-
tit wie das blofe Mitgefiihl von Almosengebern. Erst die Freiheit erlaubt es, Verant-
wortung fiir das Gemeinwesen zu {ibernehmen; aber dann heifit Verantwortung auch,
die personlichen Chancen zu nutzen und die mégliche Eigeninitiative zu entwickeln,
fiir sich selbst und fiir die Gesellschaft insgesamt, liebe Freundinnen und Freunde.

(Beifall)

Gerechtigkeit schlieflich kann fiir uns nie Gleichheit im Unrecht sein. Gerechtig-
keit ist eben nicht zu trennen vom Recht auf Teilhabe, und zwar Teilhabe an dem,
was an Giitern in der Gesellschaft erarbeitet wird, aber eben auch Teilhabe an den
politischen und sonstigen Entscheidungen in der Gesellschaft. Gerecht ist — daran
halten wir fest, was die Menschen in Erwerbsarbeit bringt, damit sie ihr Leben und
das ihrer Familien in ihre eigenen Hinde nehmen konnen. Gerecht ist — wir wissen
das und handeln danach, den Jiingeren und den kommenden Generationen geord-
nete Staatsfinanzen zu hinterlassen, nicht weil wir abstrakten Sparzwingen hinter-
herliefen, nein, damit sie, die Jiingeren, die nach uns kommen, die Gesellschaft von
morgen nach ihren Vorstellungen gestalten kénnen. Wir diirfen nicht heute all das
aufessen, wovon sie morgen auch noch leben wollen! Das wire nichr fair kiinftigen
Generationen gegeniiber, liebe Freundinnen und Freunde.

(Beifall)

Deshalb ist es gerecht — ich betone das, die Sozialversicherungen heute so umzuge-
stalten, dass sie die Menschen auch in Zukunft noch gegen die grofien Lebensrisiken
absichern kénnen. Darum geht es. Wir tun das nicht um unser selbst willen. Wir re-
formieren die sozialen Sicherungssysteme, weil nur auf diese Weise sicherzustellen
ist, dass die Menschen auch in Zukunft in sozialer Sicherheit leben konnen, wie wir
es Gott sei Dank konnten und immer noch kénnen. Das ist der Kern der Reforma-
genda, die wir miteinander durchsetzen miissen.

(Beifall)

Oberstes Ziel einer Politik der Gerechtigkeit ist also, zu verhindern, dass Men-
schen aus Arbeit und Gesellschaft ausgeschlossen werden, aber auch nicht zuzu-
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lassen, dass sie dauerhaft von staatlicher Unterstiitzung leben miissen. Das schafft
keine Freiheit und das ist nicht die Gesellschaftsvorstellung, die Sozialdemokra-
ten immer hatten. Hilfe ja, aber das ihr und ihm Mogliche muss jede und jeder in-
dividuell zu leisten imstande, aber eben auch bereit sein. Es kann nicht Sinn sozi-
aldemokratischer Politik sein, Arbeitslose gut und aufwendig zu verwalten, nein,
wir miissen — das ist Kern dessen, was wir auf dem Arbeitsmarkt zu tun haben —
dafiir sorgen, liebe Genossinnen und Genossen, dass Menschen viel schneller als
je zuvor in Arbeit vermittelt werden kénnen. Das ist unsere Aufgabe. Nicht Be-
trevung, sondern Hilfe zur Selbsthilfe, das ist der Kern des Sozialstaates, wie wir
ihn verstehen.

(Beifall)

Wir Sozialdemokraten werden uns nie damit abfinden, dass Menschen in grofer
Zahl aus der Gesellschaft und damit aus einem Leben in Wiirde und Selbstbestim-
mung herausgedringt werden. Deshalb kann unser Ziel nicht sein, all unsere Krea-
tivitit und Mittel auf die Ausgestaltung des Lebens in sozialer Abhingigkeit zu
verwenden. Nein, oberstes Ziel unserer Politik ist es, die Fihigkeiten jedes Einzel-
nen bei uns, gleich, welcher Herkunft und welchen Geschlechtes, wirklich zur
Geltung zu bringen. Hunderttausend junge Menschen, die wir aus der Sozialhilfe
in Arbeit vermitteln kénnen, das, liebe Freundinnen und Freunde, sind hundert-
tausend Chancen zur Teilhabe an der Gesellschaft und an der Demokratie.

(Beifall)

Aber es sind zudem hunderttausend Chancen fiir mehr Wohlstand und mehr Sozial-
staat in der Zukunft. Das ist eine Politik der Gerechtigkeit, wie wir sie uns vorstellen
und wie wir sie durchsetzen wollen und durchsetzen werden.

. &

Nicht nur unsere Werte sind es, die uns von unseren Wettbewerbern unterscheiden.

Wir sind auch deshalb eine andere Partei, weil wir uns die Entscheidungen nicht
leicht machen. Ich weifs wahrlich, woriiber ich in diesem Zusammenhang rede. Auch
wenn das in den vergangenen Wochen manchmal anders dargestellt worden ist: Wir
bleiben auch deswegen eine Partei des Diskurses, selbst wenn das manchmal anstren-
gend ist. Diejenigen, die dabei waren - und das waren viele, haben erlebt, wie inten-
siv wir um die besten Lésungen gerungen haben. Auch das wird so bleiben. Auch
deshalb sagen wir: Wir brauchen eine Perspektive in der Debatte iiber die Agenda
2010 hinaus. Auch das wird der Parteitag heute, so denke ich, beschliefien.

Der Grund dafiir ist, dass wir nicht neben oder gar iiber der Bevolkerung stehen und
stehen wollen. Die Sorgen, die wir uns machen, sind dieselben Sorgen, die sich die
Menschen auch auflerhalb unserer Partei machen. Wir begreifen uns nicht als das
Volk, iibrigens genauso wenig wie jeder Einzelne von uns behaupten sollte, er oder
sie sei die Partei.

(Beifall)
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Aber wir sind Teil des Volkes und wir streiten genauso wie das Volk um die besseren
- Lésungen. Aber eines muss uns auch von allen anderen unterscheiden: Am Ende
muss eine Entscheidung stehen, eine Entscheidung, die dann alle mittragen miissen.
Wir diirfen nicht zulassen, dass die Diskussionen, die wir fithren, die wir, auch in Zu-
kunft, offen und selbstbewusst fiihren, als Zerrissenheit und Zerstrittenheit und in-
folgedessen als Handlungsunfihigkeit wahrgenommen werden; denn auch das wiirde
unserem Auftrag nicht gerechg, liebe Freundinnen und Freunde.

(Beifall)

Bei allem muss klar sein, dass wir nach vorne schauen. Das macht uns als Sozialde-
mokraten doch aus. Deswegen sage ich, auch ganz bewusst hier und heute: Unsere
schirfsten Gegner sind manchmal nicht unsere politischen Konkurrenten, nein, un-
sere Gegner sind gelegentlich Resignation, Pessimismus, auch Trigheit im Denken,
liebe Genossinnen und Genossen.

(Vereinzelt Beifall)

Das, was wir uns miteinander und unter dem Stichwort Agenda 2010 vorgenommen
haben, erfordert mehr als nur die Bereitschaft zu einigen notwendigen Mafinahmen.
Sicher, wir brauchen eine Politik, die Wachstum und Beschiftigung langfristig er-
leichtert. Wir miissen den Sozialstaat so umbauen, dass wir ihn in seiner Substanz er-
halten und fiir die Zukunft einstellen kénnen. Aber es geht um mehr. Wir brauchen
in Deutschland auch einen Wandel in der Mentalitit in diesem Land, liebe Freun-
dinnen und Freunde. Das ist dringend notwendig.

(Beifall)

Noch immer ist in unserem Land die Haltung weit verbreitet: Irgendwie werden wir
schon durchkommen, irgendwie wird es schon gut gehen, oder aber: Es hitte alles
noch schlimmer kommen kénnen. Wer glaubt, mit dieser Haltung die Probleme, die
es gibt und die noch auf uns zukommen werden, bewiltigen zu konnen, der irrt. Wer
glaubt, es konne alles so bleiben, wie es ist, der macht sich etwas vor, schlimmer
noch: Er macht anderen etwas vor.

(Beifall)

Es wird sich eben viel indern miissen und wir sind diejenigen, die dies zu gestalten
haben, damit Wohlstand und soziale Sicherheit auch nur so bleiben kénnen, damit
wir auch nur so das Niveau halten kénnen, das wir heute haben, liebe Freundinnen
und Freunde. Mehr sollten wir den Menschen im Lande auch nicht versprechen; das
Versprechen wiirde uns sonst einholen, und zwar bitter einholen, liebe Freundinnen
und Freunde.

‘Wer meint — das ist auch klar, es werde ohnehin alles schlechter, deswegen sollten
ruhig die anderen die notwendigen Entscheidungen verantworten, der — das sage
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ich an dieser Stelle sehr bewusst — vergeht sich nun wirklich an den Zukunftschan-
cen kiinftiger Generationen.

Wer heute vor den Schwierigkeiten, die wir zu bewiltigen haben, einfach davon lau-
fen will, der hat aufgegeben, die Zukunft zu gestalten. Das ist es, was Sozialdemokra-
ten immer stark gemacht hat: der Wille, die Zukunft zu gestalten. Und das muss so
bleiben, liebe Genossinnen und Genossen.

Ob man das, worum es dabei geht, Anspruchsdenken nennt, Aussitzenwolen oder
Abschieben der Verantwortung — ein solcher Attentismus wiirde unser Land lih-
men. Auch das ist unsere Verantwortung, dass wir das nicht zulassen diirfen.

Geben wir es ruhig zu: Auch wir haben oft genug den Eindruck erweckt, als sei der
Sozialstaat eine Fiirsorgegarantie, die sich nach Art eines Perpetuum mobile ohne ei-
gene Anstrengungen stindig selbst finanziert, anstatt deutlich zu machen, dass es
sich bei unseren Sozialsystemen um eine Versicherung auf Gegenseitigkeit handelt,
ganz nach den Prinzipien tibrigens sozialdemokratischer Selbsthilfe in den Genos-
senschaften.

In dieser Gegenseitigkeit, liebe Freundinnen und Freunde, kann man nicht die eine
Seite, nimlich die Arbeit, immer weiter belasten und damit immer mehr Sozialaus-
gaben bezahlen. Und ganz nebenbei: Wie sollen die Menschen Vertrauen in unsere
tkonomische Kompetenz haben, wenn wir so tun, als liefle sich dieses Prinzip gele-
gentlich einfach auf den Kopf stellen, oder wenn wir unsere eigenen Mafinahmen zur
Forderung der Binnenkonjunktur schlecht reden?

Das, was wir mit der Agenda 2010 machen - Senkung der Steuern und der Lohnne-
benkosten, Begrenzung der konsumti¥en Staatsausgaben und offentliche Investitio-
nen —, ist doch gut fir die Binnenkonjunktur, das kénnen und das miissen wir selbst-
bewusst nach auflen vertreten. Wer soll denn diese gute Politik populir machen,
wenn nicht wir selbst, liebe Freundinnen und Freunde? Das ist es, was uns gelegent-
lich fehlt: auf das, was wir geleistet haben, mit Stolz, aber auch mit Nachdruck hin-
zuweisen.

(Beifall)

Ubrigens: Was ich mit Mentalititsbruch und neuem Denken meine, licbe Freundin-
nen und Freunde, miissen wir nicht neu erfinden, es gehort zu den geistigen und po-
litischen Traditionen unserer Sozialdemokratie. Nimlich die feste Uberzeugung,
dass die Verhiltisse nicht irgendwie tiber uns hereinbrechen, nein, dass sie sich ge-
stalten lassen. Das galt gestern, das gilt aber auch heute in Zeiten der Globalisierung
fiir die Verinderungen der Arbeitswelt oder fiir die Folgen der demographischen
Entwicklung. Aber auch die Zuversicht darin, dass die beste Zeit noch vor uns legt
und dass wir es in der Hand haben, die Bedingungen dafiir zu schaffen, selbst wenn
wir nicht wie im Kramladen sofort einen zihlbaren Gegenwert fiir das erhalten, was
wir jetzt einbringen und wofiir wir uns jetzt stark machen.
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Es wire tibrigens — um das in diesem Zusammenhang zu sagen — grundverkehrt, zu
glauben oder gar die Menschen glauben zu machen, aus dem, was wir heute beschlie-
fen, wiirden schon in wenigen Wochen oder Monaten neues Wachstum und neue
Arbeitsplitze entstehen. Aber, liebe Freundinnen und Freunde, ich kann nur davor
warnen, auf eine weitere Eintritbung der wirtschaftlichen Situation zu spekulieren,
um sagen zu kénnen: Die jetzt zu treffenden Mafinahmen helfen ja ohnehin nicht.

Vor uns Sozialdemokraten liegt ein Kampf nicht nur um die Képfe der Menschen,
sondern auch um ihre Herzen. Thr Vertrauen miissen wir neu gewinnen, damit sie
mit uns den Weg in die Zukunft wagen. Die Menschen miissen wir begeistern, dass
dieser Weg zu neuen Méglichkeiten, zu neuer Freiheit, aber auch zu neuem gesell-
schaftlichen Zusammenhalt fithrt — eine Gelegenheit also, einig und miteinander zu
zeigen, was wir wirklich kénnen, liebe Freundinnen und Freunde.

(Beifall)

Aber das werden wir nur schaffen, wenn wir nicht nur die Herzen auf unserer Seite
haben, sondern, wie gesagt, auch die Kopfe. Zunichst, indem wir miteinander klar
machen, und zwar jeder fiir-sich und in seinem Umfeld, dass das, was wir mit der
Agenda 2010 tun, notwendig und ohne wirklich verniinftige Alternative ist und dass
wir dabei nicht wackeln und nicht wanken werden, hier nicht und im Parlament
nicht.

Doch wir miissen auch deutlich machen, dass wir den Weg des Zusammenbhalts und
der Solidaritit gehen, dass das, was wir jetzt tun wollen und tun werden, der Weg ge-
nau zu diesen Zielen ist, dass wir diejenigen mitnehmen, die sich vor den Unsicher-
heiten der Entwicklung dngstigen. Ihren Zuspruch werden wir umso eher bekom-
men, je unmissverstindlicher wir beweisen, dass es uns wirklich um jede Begabung,
um jede Fihigkeit in unserem Volk geht, dass wir jeden fordern, aber genauso klar
auch jeden fordern, liebe Freundinnen und Freunde.

Wir wollen auch diejenigen dabei haben, die heute schon viel schneller voranschrei-
ten wollen. Thnen werden wir unsere Entschlossenheit beweisen miissen, was das
Ziel angeht. Wir werden ihre Verantwortung fiir das Gemeinwohl einfordern, zum
Beispiel — und auch das werden wir heute beschliefien; ich unterstreiche es noch ein-
mal ~ wenn es um die Schaffung von Ausbildungspldtzen geht. Auch von denen, die
sich aus einer ganz anderen Perspektive und gelegentlich mit deutlich kritischem
Unterton doch wieder an den Staat wenden, wollen wir, dass sie all ihre Kraft in un-
ser gemeinsames Zukunftsprojekt stecken.

Die Sicherheitsgarantie der Sozialdemokraten gilt natiirlich immer und in erster Li-
nie den sozial Schwicheren. Aber der Anspruch auf Sicherheit ist unteilbar. Das ist
der Grund, warum wir uns hiiten sollten, diejenigen, die heute schon leistungsstir-
ker, die heute schon selbststindiger sind, mit bestindig neuen Diskussionen um
Steuern und Zwangsmafinahmen zu verunsichern.
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Es geht nicht nur um einen neuen, modernen Sozialstaat, der den Anforderungen ei-
ner Wissens- und Dienstleistangsgesellschaft mit véllig verinderten Altersstruktu-
ren Rechnung trigt — nein, es geht doch vor allem um ganz neue Wettbewerbs- und
Lebenschancen, die wir miteinander erschliefen kénnen und erschlieffen miissen:
neue Techniken in Umwelt, Biologie und Medizin, neue Arbeitsplitze, neue Lésun-
gen fiir die grofien globalen Risiken, neue Kommunikation und Dienstleistungen,
die unsere Lebensqualitit deutlich verbessern. Auf all diesen Gebieten soll und kann
unser Land ganz vorn mit dabei sein und damit auch seinen Beitrag zur internationa-
len Politik leisten. Auch das wird von uns erwartet, liebe Freundinnen und Freunde.

(Beifall)

Das schliefilich ist der entscheidende Kampf um die Képfe, der Kampf, den wir un-
bedingt gewinnen miissen: dass wir die Menschen, die bei uns sind, so gut ausbilden
und fordern, dass sie selbst das ihnen Mégliche, das Beste leisten kénnen, und dass
wir so gut sind als Gesellschaft und als Okonomie, dass die Besten aus aller Welt
gerne zu uns kommen. Auch das ist ein Anspruch, den wir nicht preisgeben diirfen,
liebe Freundinnen und Freunde.

Diese Investitionen, dieser Kampf umn die K6pfe ist unsere Hauptaufgabe. Jede Erst-
klisslerin, die vielleicht nicht aus Deutschland stammit, aber mit und bei uns lebt und
die dann ohne ausreichende Deutschkenntnisse die Schule durchiiuft, ist mehr als
ein Problem der Gegenwart, das wird eines der zentralen Probleme unserer Zukunft
werden, liebe Freundinnen und Freunde. Deshalb: Investitionen in Bildung, in For-
schung und in Entwicklung!

‘ {(Beifall)

Genauso wie jeder hoch qualifizierte Wissenschaftler, jeder engagierte Unterneh-
mensgriinder, der heute von hier weggelit oder hier nicht investiert, ein Problem fiir
uns alle ist. Wir miissen denen deutlich machen, auch durch unser eigenes Verhalten,
dass klar wird, dass wir sie alle brauchen und dass es an uns ist, dass wir es auch wol-
len, die Bedingungen zu schaffen, dass sie hier nicht nur alle gebraucht werden, son-
dern in einer guten Gesellschaft arbeiten und leben kénnen.

Das muss unser aller Ziel sein und bleiben, liebe Freundinnen und Freunde. Dafiir
tragen wir heute Verantwortung. Dass wir es sind und nur wir, die diese Gesellschaft
entwickeln kénnen, davon miissen wir die Menschen iiberzeugen. Davon miissen wir
aber auch selbst iiberzeugt sein, liebe Genossinnen und Genossen.

(Beifall)

Es ist nicht das erste Mal, dass wir, die deutschen Sozialdemokraten, vor wahrlich
defgreifenden Entscheidungen stehen. Aber heute geht es um etwas anderes als um
eine Debatte itber diese oder jene Gesetzesvorlage. Wir miissen zwischen manchen
Errungenschaften der Vergangenheit und den Notwendigkeiten abwigen, unsere
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Prinzipien von Freiheit, Solidaritit und Gerechtigkeit unter radikal verdnderten Be-
dingungen zu erhalten. Wir haben zwischen den Instrumenten, die gestern hilfreich
gewesen sind, aber heute unseren Prinzipien woméglich entgegenstehen, und den
Prinzipien zu unterscheiden. Ein Beispiel: Der Zugang zu medizinisch Notwendi-
gem fiir jedermann und jede Frau, unabhingig von Herkunft und Einkommen, ist
ein Prinzip. Das wollen wir auch nicht aufgeben.

(Vereinzelt Beifall)

Das parititisch finanzierte Krankengeld nach sechswéchiger, gewissermafien bereits
vorgeleisteter Lohnfortzahlung, ist kein Prinzip, sondern ein Instrument, iiber das
man diskutieren kann und auch diskutieren muss. Es ist aber sehr wohl erlaubt, unter
radikal verinderten Bedingungen das zu tun, was wir mit dem Leitantrag vorschla-
gen, liebe Freundinnen und Freunde.

(Vereinzelt Beifall)

Wir haben zwischen dem, was wir erreichen konnten, und dem, was wir erreichen
wollen, abzuwigen. Es ist eine Entscheidung zwischen Vergangenem und Zukiinfti-
gem. Es ist fiir mich als Vorsitzendem dieser Partei mit einer grofien Tradition am
Ende keine Frage, dass wir sagen sollten: Die Zukunft, die wir zu gestalten haben,
hat mehr Rechte als die Vergangenheit.

(Beifall)

Liebe Freunde, wir machen uns keine Iflusionen tiber die kurzfristigen Wirkungen.
Was wir heute hier beschlieffen miissen, hat aber weit tiber diesen Sommer hinaus
Bedeutung. Gewiss: Wir fangen nicht bei Null an. Unsere Politik der Innovation
und Gerechtigkeit, die wir in den letzten fiinf Jahren erfolgreich betrieben haben,
hat uns nicht vor wirtschaftlichen Einbriichen schiitzen kdnnen. Aber diese Politik
der letzten fiinf Jahre hat doch die Richtung angezeigt. Wir haben - auch das diirfen
wir ruhig sagen - die Steuern gesenkt, auch und vor allem bei den geringeren Ein-
kommen. Wir haben die zweite Siule der Rentenversicherung aufgebaut und damit
bereits Losungen fiir die Zukunft entwickelt, wihrend manche unserer Nachbarstaa-
ten — auch das miissen wir uns anschauen — gegenwirtig enorme Konflikte haben,
um die Losungen, die wir bereits durchgesetzt haben, zu erreichen, liebe Freundin-
nen und Freunde. Auch und insoweit kénnen wir ruhig einmal stolz auf das sein, was
wir in den letzten fiinf Jahren miteinander geleistet haben.

(Beifall)

Wir haben - auch das miissen wir den Menschen sagen — mit den Hartz-Reformen
den Arbeitsmarkt getdffnet, um wirklich jede Chance fiir Beschiftigung unter verdn-
derten Bedingungen zu nutzen. Wir haben Bildung, Forschung und Innovation ent-
gegen aller nachvollziehbaren Sparzwinge geférdert, wo und wann immer es nur

ging..
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‘Wir haben in dieser Koalition eine Politik der Skologischen Vorsorge und der Nach-
haltigkeit begonnen. Wir haben die Gesellschaft modernisiert, ob in der Familien-
politik oder bei der Staatsangehdérigkeit.

Wir sind den sozialdemokratischen Prinzipien gerecht geworden, denke ich, als wir
darum gekimpft haben — durchaus erfolgreich, dass Krieg eben nicht einfach die
Fortsetzung der Politik mit anderen Mitteln ist, sondern eine andere, eine neue
Qualitit hat, liebe Genossinnen und Genossen.

(Beifall)

Vergesst das doch nicht! Fragt euch, wenn wir damals nicht die politische Macht ge-
habt hitten, was aus diesem Land wohl geworden wire.

(Lebhafter Beifall)

-

Schaut euch an, worum wir gerade in dieser Situation kimpfen. Wir haben eine mo-
derne Zuwanderungspolitik in Gesetzesform gegossen. Gut, wir sind damit geschei-
tert —an formalen Dingen und moglicherweise am Bundesrat. Aber, liebe Freundin-
nen und Freunde, denkt doch dariiber nach: Wer, wenn nicht wir, kann denn eine
Zuwanderungspolitik, die unserem Land hilft, wieder auf die Tagesordnung zu set-
zen? Wer, wenn nicht wir, soll das tun, liebe Freundinnen und Freunde?

(Beifall)

Gerade an diesem Punkt wird deuatlich, wie wichtig Regierungs- und damit Gestal-
tungsmacht ist. Die geregelte Zuwanderung, die wir in einem guten Deutschland
und einem offenen Europa erreichen wollen, brauchen wir nicht nur aus 8konomi-
schen Griinden. Aus diesen auch, voriallem aber, weil sie zur Substanz unserer Ge-
sellschaft gehort: Die anderen werdentdas nicht tun, wenn wir uns verweigern. Des-
halb diirfen wir das nicht, liebe Freundinnen und Freunde.

(Beifall)

Ich bin fest davon iiberzeugt, dass wir, ausgehend von diesem Parteitag, einen ver-
dammt langen Atem fiir den Reformprozess brauchen, der vor uns liegt. Helmut
Schmidt, der beides erlebt hat, die Regierungsfihigkeit und leider auch die Regie-
rungsunfihigkeit von Sozialdemokraten, schreibt uns ins Stammbuch: ,Selbstver-
stindlich kann wihrend des Umbaus der Wohlstand nicht steigen; aber ohne Umbau
wiirde er sinken®. Diese einfache Wahrheit, liebe Freundinnen und Freunde, muss
auch unser politisches Handeln bestimmen.

Schauen wir uns einmal bei unseren europiischen Nachbarn und bei den Freunden
um. Da haben wir diejenigen, die wie die Schweden und die Finnen mutig waren,
unter Schmerzen — wie wir auch — schon vor uns den Sozialstaat umzubauen, indem
sie die konsumtiven Ausgaben beschnitten und die Zukunft ihrer Kinder durch In-
vestitionen in Forschung und Entwicklung und vor allen Dingen in Bildung gesi-
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chert haben, und zwar in einem Ausmaf, liebe Freundinnen und Freunde, das weit
iiber das hinausgeht, was wir uns jetzt auf die Fahnen geschrieben haben.

Dann haben wir die anderen, die sich vor diesen Herausforderungen gescheut haben,
die im Vertrauen auf stindigen Wirtschaftsaufschwung bei den notwendigen Refor-
men zugewartet haben.

Wenn wir das miteinander vergleichen, dann sehen wir auch die Tatsache, dass im
ersten Fall nicht nur die Gesellschaften heute besser dastehen, dass sie fiir die Zu-
kunft besser aufgestellt sind, sondern dass auch die dortigen sozialdemokratischen
Regierungen wiedergewihlt worden sind, liebe Freundinnen und Freunde. Tatsache
ist aber auch, dass da, wo die nétigen Reformen nicht angegangen worden sind, die
Sozialdemokraten — schaut nach Frankreich — politisches Terrain verloren haben.

(Vereinzelt Beifall)

Sie haben es an die Konservativen verloren, weil die Wihlerinnen und Wihler den
dortigen Sozialdemokraten nicht mehr glaubten, dass sie einerseits mit Geld umge-
hen kénnten und andererseits béreit und in der Lage wiren, die notwendigen, wenn
auch schmerzlichen Veridnderungen durchzufiihren. Darin lag der wahre Grund fiir
die eine oder andere Wahlniederlage unserer Freunde in Europa. Das darf uns nicht
passieren, liebe Freundinnen und Freunde. Deshalb sind wir hier.

(Beifall)

Liebe Genossinnen und Genossen, ein starkes, und zwar sozial wie auch innovativ
starkes Europa, ein von Sozialdemokraten gestaltetes Europa, das ist heute notwen-
diger denn je. Ein solches Europa wird angesichts wachsender Gefahren von Terro-
rismus, Ungerechtigkeiten und globalen Risiken gebraucht. Es wird auch gebraucht,
weil wir Européer — das vor allem aufgrund unseres einzigartigen europiischen Mo-
dells der Teilhabe, des Interessenausgleichs und der Sozialstaatlichkeit —iiber das hi-
naus, was wir unseren Menschen geben wollen und geben miissen, der Welt insge-
samt etwas zu geben haben, etwas, was gegen die gefihrlichen Tendenzen zur Kon-
frontation und zum Unilateralismus eine Alternative der gerechten Entwicklung und
des geteilten Wohlstandes in Europa und in der Welt sein kann und sein muss, liebe
Freundinnen und Freunde.

(Vereinzele Beifall)

Dieses Europa, von dem ich spreche, schaut heute auf uns Deutsche, auf uns deut-
sche Sozialdemokraten. Die Erwartungen, dass wir es sind, die einen Beitrag leisten,
und dass wir nicht zu einem Problemfall der Reformunfihigkeit werden, sind wirk-
lich hoch. Aber, liebe Freundinnen und Freunde, das sollte uns nicht bekiimmern;
das sollte uns auch nicht unter Druck setzen. Vielmehr sollte uns das zuversichtlich,
ja auch stolz machen. Ein modernes, ein gerechtes Deutschland in einem starken Fu-
ropa, mitgebaut von deutschen Sozialdemokraten — darin liegt doch auch eine ge-
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waltige Chance; das ist eine groflartige Herausforderung, die wir mit neuer Kraft
und auch mit never Leidenschaft angehen miissen und angehen werden.

(Beifall)

Ich habe gesagt: Wir machen es uns nicht leicht und wir bleiben die Partei des Dis-
kurses. Wir bleiben die Partei, die in den Gewerkschaften und deren Mitgliedern
ihre Freunde sicht, auch und gerade dann, wenn wir uns gelegentlich streiten. Wir
sind griindlicher als andere und deswegen haben wir auch das Zeug dazu, stirker zu
sein als andere, weil wir iiberzeugen und eben auch ermuntern wollen und werden.

Aber es wird uns auch Geschwindigkeit abverlangt; angesichts einer sich rasant ver-
4indernden Welt in Zukunft echer mehr als weniger.

Auf dem langen Weg, der vor uns liegt, und den wir mit dér Agenda 2010 erst einge-
schlagen haben, brauchen wir Debatten, aber auch ein hohes Mafi an Geschlossen-
heit. Ich will ganz bewusst zum Schluss — damit es auch alle héren — Henning
Scherf und die Bremer Sozialdemokraten noch einmal herzlich zu ithrem Wahlsieg,
der fiir uns in dieser Zeit wichtig war, begliickwiinschen.

(Beifall)

Liebe Freundinnen und Freunde, ich will sie nicht nur begliickwiinschen; ich will ih-
nen auch danken, nicht nur fiir das, was sie selber geleistet haben; nein, ich will ihnen
danken, weil sie uns daran erinnert haben, dass Geschlossenheit und Entschlossen-
heit allemal der beste Weg sind, die Zustimmung der Menschen in Deutschland zu
gewinnen. Das ist der Grund, warum unsere Bremer Freunde gewonnen haben und
in diesem Sinne bitte ich Euch, liebe Freundinnen und Freunde, wirklich von Her-
zen um eine méglichst grofie Zustimmung zu der Agenda 2010. Wir brauchen diese
Zustimmung, um unsere Arbeit erfolgreich fortzusetzen, und wir brauchen Euch,
méglichst alle, damit das auch gelingt. ’

Ich danke Euch fiir die Aufmerksamkeit. )
(Lang anhaltender Beifall)
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Vorsitzende Ute Vogt: Liebe Genossinnen und Genossen! Lieber Gerd, lieber Bun-
deskanzler, ganz herzlichen Dank fiir Deine Rede und auch Euch ganz herzlichen
Dank fiir die Unterstiitzung, die im Applaus auch zum Ausdruck gekommen ist.

Wir steigen jetzt in die Debatte ein. Wir haben etwa eine gute Stunde Zeit. Thr habt
unsere Geschiftsordnung beschlossen, die besagt, dass die Redezeit héchstens fiinf
Minuten betragen soll. Ich mdchte allen Rednerinnen und Rednern sagen: Je kiirzer
Ihr Euch fasst, desto mehr von Euch und von uns haben die Gelegenheit, zu Wort zu
kommen. Danach wird sich die Antragsberatung anschlieffen, in der selbstverstind-
lich zu den Antrigen noch einmal gesondert geredet werden kann.

Ich eroffne jetzt die Aussprache zur Generaldebatte zugegebenermafien mit jeman-
dem, der sich nicht als Allererster gemeldet hat. Ich glaube aber, dass wir alle damit
einverstanden sind, dass er die Debatte erdffnet. Das Wort hat Henning Scherf. Thm
wird Andrea Nahles folgen.

Henning Scherf, Bremen: Liebe Genossinnen und Genossen! Ich danke allen, die
mir dafiir gedanke haben, dass das am letzten Sonntag bei uns in Bremen so gut ge-
gangen ist. Ich will versuchen zu erkliren, warum. Denn das ist ja eigentlich recht
spannend, die Frage nimlich: Was ist der Hintergrund eines so relativ iiberraschen-
den und guten Wahlerfolges? Ich méchte drei Dinge nennen, die iibrigens mit uns
und unserer Arbeit zu tun haben.

Ich habe in meiner gesamten langjihrigen Parteiarbeit es nicht ein einziges Mal erlebt,
dass wir so, ohne Ausnahme, zusammengestanden haben wie bei dieser Auseinander-
setzung. Das war iiberhaupt nicht selbstverstindlich; es ist ja von draufien jede Menge
Streit angesagt worden. Aber wir vor Ort haben diesen Streit nicht ausgetragen, son-
dern haben zusammengehalten — einschliefilich der Jusos, einschlieflich der AfA, alle.
Ferner haben wir — das war besonders schtn — eine grofie Unterstiitzung bei unseren
Kolleginnen und Kollegen in den Betrieben gehabt. Das war nachdriicklich spiirbar.

Als Gerhard Schréder mit mir in Bremerhaven war, waren da jede Menge Verdi-or-
ganisierte Hafenarbeiter. Sie haben mit ihm wie mit einem Kollegen diskutiert und
nicht wie mit einem Gegeniiber. Die Journalisten, die eigentlich genau das Gegenteil
erwartet haben und erleben wollten, haben gestaunt, wie gut das gehen kann. Das
Gleiche haben wir bei der IG Metall erlebt. Wir waren in dem riesigen Airbus-Be-
trieb —und zwar mitten im Schichtwechsel; die ganze Halle war voller Leute, voller
Kolleginnen und Kollegen. Sie haben mit uns geredet; wir haben uns mit ihnen ver-
stindigt und nicht gegeneinander Schwarze-Peter-Spiele gemacht oder rote Karten
verteilt. Das war das Erste.

Das Zweite war: Wir sind bei unseren Themen geblieben. Das kann ich allen, die
Kommunalwahlen oder Landtagswahlen vor sich haben, nur dringend raten, nim-
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lich: Entriistet Euch nicht iiber die Bundespolitik, sondern steht zu Euren Themen;
steht zu Euren Projekten; steht zu Eurer Verantwortung und versteckt Euch nicht
immer nur hinter dem Kanzler! Vielmehr tragt Euren Teil dazu bei, damit wir vor
Ort erfolgreich sind. Das geht. Das ist nicht etwas, was ich in den Wind hinein spre-
che, sondern das ist aus der Erfahrung heraus gesagt. Die Leute respektieren das,
wenn sie genau merken: Der redet iiber die Sache, die er verantworten kann, die er
bewegen und nach vorne bringen kann.

Der dritte Punkt: Wir haben den sparsamsten Wahlkampf der Geschichte gefiihrt.
Wir haben kein einziges Grofiplakat gehabt; das haben wir den anderen iiberlassen.
Wir haben uns auf eine Dauer des Wahlkampfs von knapp vier Wochen beschrinkt.
Wir wollten nicht itber Ostern acht Wochen lang die beiden Stddte mit unseren Pla-
katen verstellen. Wir haben auch keine Grofiveranstaltungen gemacht, wie uns das
die Kampa immer wieder aufdringen wollte.

(Beifall)

Wir haben mit sehr viel Unterstiitzung aus den Vereinen, aus den Nachbarschaften
und aus den Kleingartenvereinen — da gibt es tbrigens sehr viele Sozialdemokraten —,
unsere Sache nach vorne gebracht. Sie haben uns zu ihren Veranstaltungen eingela-
den. Das war viel effizienter. Die Jusos beispielsweise haben keine grofien Disco-
veranstaltungen durchgefiihrt, sondern sie sind in die Kneipen gegangen. Ich habe
gestaunt, wie gut sie da klargekommen sind. Sie haben richtig nette Kollegen und
Nachbarn getroffen und haben Leute erreicht, die sie auf ihren Veranstaltungen nie
sehen wiirden. Ich sage also: Schaut nicht auf den grofien Wahlkampf mit viel Geld!
Schaut nicht nach der perfekten Propagandamaschine, sondern macht den Mund
selber auf und bietet euch als Gesprichspartner an!

(Beifall)

Die Leute miissen merken, dass man mit euch etwas machen kann, dass man mit
euch auch in schwierigen Zeiten zusammenriicken kann und dass man sich auf euch
verlassen kann.

Ich muss nun die Kurve zu unserem Parteitag kriegen. Ich bin in den letzten Tagen
immer wieder gefragt worden — vorher habe ich mich immer davor gedriickt —, was
eigentlich das Sozialdemokratische an dem ist, was wir hier zu verhandeln haben. Ich
habe gesagt: Kampf gegen Arbeitslosigkeit ist das sozialdemokratischste Projekt, das
ich aus der 140-jihrigen Geschichte unserer Partei kenne.

(Beifall)

Wer soll denn sonst gegen die Arbeitslosigkeit kimpfen? Wer denn sonst soll das
Thema Arbeitslosigkeit zum zentralen Thema unserer Gesellschaftspolitik machen?
Keiner kann doch iiber die grofie Zahl der Arbeitslosen hinweggehen. Wenn man
hier in Berlin in bestimmte Quartiere geht — nicht unbedingt in das Regierungsvier-
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tel —, dann springt einen die Arbeitslosigkeit formlich an. Man muss den Leuten sa-
gen: Wir sind fiir euch da; eure Not ist auch unsere Not und wir werden nichts un-
versucht lassen, die Arbeitslosigkeit zu bekidmpfen.

(Beifall)

Die Lohnnebenkosten miissen herunter, damit die Menschen nicht in die Schwarz-
arbeit gehen. Wir miissen, um zu einer besseren Beschiftigungsperspektve zu kom-
men, mit den Bruttolohnkosten herunter. Mit wem legen wir uns dabei an? Ist es
nicht sozialdemokratisch, wenn wir sagen, dass die Pharmaindustrie mit ihren Prei-
sen herunter muss?

(Beifall)

Ist es nicht auch sozialdemokratisch, wenn wir sagen, dass das Kartell der Kassen-
drztlichen Vereinigungen weg muss? Dieses Kartell bietet uns die Preise an, was wir
nicht akzeptieren kénnen. Wir wollen den Wettbewerb auf diesem Gebiet. Wir wol-
len die Krankenkassen in die Lage versetzen, mit Einzelnen Vertrige zu machen.
Wieso soll eigentlich alles iiber das Kartell laufen? Unsere Sozialpolitik ist die Par-
teinahme fiir die Leute, die Gesundheitsdienstleistungen nachfragen, und nicht fiir
die Leute, die sie anbieten.

Das andere Thema ist das Generationenthema. Ist es nicht sozialdemokratisch, dass
wir uns der vollig verinderten demographischen Ausgangslage stellen? Diese kén-
nen wir doch nicht ausblenden. Helmut Kohl hat die Bezugsdauer des Arbeitslosen-
gelds auf Kosten der Arbeitslosenversicherung auf 32 Monate verlingert, um seine
eigene Kasse zu entlasten. Die Leute sind als Friithrentner in den Ruhestand gegan-
gen. Aber keiner hat gemerkt, dass sich das Gewicht verlagert hat. Wir miissen eine
faire Balance finden zwischen denjenigen, die nun alt sind und geschiitzt werden
miissen, und denjenigen, die die Arbeit machen und die die Finanzierung erbringen
miissen. Davor kann man sich doch nicht driicken. Man kann doch nicht die demo-
graphische Ausgangslage in Bezug auf unser Handeln und in Bezug auf die Lage der
Sozialversicherungen ausblenden.

Ein letzter Punkt. Als Kommunalpolitiker sage ich — mein Miinchener Freund und
Kollege Christian Ude hat das auch so wunderschén gesagt — Wir stehen wegen
der Lage der kommunalen Kassen mit dem Riicken an der Wand. Wenn sich bei der
Arbeitslosenhilfe und bei der Sozialhilfe nicht eine spiirbare Entlastung der Kom-
munen ergibt, dann wissen wir nicht mehr weiter. Vergesst unsere Kommunen
nicht!

(Beifall)

Wir Sozialdemokraten glauben, dass in den Kommunen eine gute Arbeit gemacht
wird. Wir machen in den Kommunen eine solidarische Arbeit. Die Sozialdemokratie
wire verraten, wenn sie nicht auf 140 Jahre sozialdemokratische Kommunalpolitik

30 PROTOKOLL AUSSERORDENTLICHER PARTEITAG BERLIN 1. JUNI 2003 &

AUSSPRACHE ZUR GENERALDEBATTE

zuriickgreifen konnte und darauf aufbauen kénnte. Lasst uns also aus solidarischen
Griinden nicht allein! Darum muss heute ein gutes Ergebnis herauskommen. Ger-
hard, ich stehe hinter dir.

(Beifall)

Vorsitzende Ute Voigt: Ich habe noch einen kurzen Hinweis. Die Antragskommis-
sion trifft sich im Raum 4 in der vierten Etage. Als Nichste hat Andrea Nahles das
Wort. Thr folgt Olaf Scholz. .

Andrea Nahles, Parteivorstand: Liebe Genossinnen und Genossen! Gerhard Schré-
der hat vollkommen Recht. Wir bleiben die Partei des Diskurses, auch wenn die Par-
teispitze damit manchmal ihre Probleme hat.

(Vereinzelt Beifall)

Dass es diesen Sonderparteitag tiberhaupt gibe, ist ein Beweis dafiir, dass wir uns die
Einigkeit nicht als inhaltsleere Loyalitit vorstellen kdnnen, sondern eben nur eine
Einigkeit als Ubereinstimmung in als richtig und fiir gerecht erkannte Uberzeugun-
gen, fiir die wir gemeinsam streiten, Genossinnen und Genossen.

{Vereinzelt Beifall)

Die SPD ist kein Nickdackel, der immer nicke. Die SPD braucht vielmehr eine Per-
spektive. Diese Perspektive haben wir in den letzten Wochen und Monaten schmerz-
lich vermisst. Wenn jede Woche Kabinettsmitglieder v6llig unkoordiniert eine Kata-
strophenmeldung nach der anderen absetzen, die die Menschen verunsichern,

(;Verevfﬁzelt Beifall)

. &
dann muss man sich fragen, ob wir wirklich einen Sonderparteitag brauchen oder ob
es nicht viel besser gewesen wire, man hitte eine Kabinettsklausur gemacht.

(Vereinzelt Beifall)

Unabhingig davon sage ich: Die Regierungsfihigkeit dieser Partei entscheidet sich
daran, ob wir es schaffen, den Leuten klar zu machen, dass Reformen notwendig sind
und dass wir den entsprechenden Gestaltungswillen haben. Wir miissen aber auch
sagen, dass es dabei gerecht zugeht.

(Vereinzelt Beifall)

An diesem Punkt kommen Zweifel auf. Die Menschen sind fiir Reformen; niemand
bestreitet die Notwendigkeit von Reformen. Aber warum habt ihr diesen Mut, den
ihr einfordert, dann nicht, wenn es darum geht, Gewinne und hohe Vermdgen zu be-
steuern, liebe Parteispitze? Warum ist das mit dieser Partei nicht m&glich?

(Vereinzelt Beifall)
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Warum ist es notwendig, die Paritit in der Krankenversicherung aufzukiindigen? 53
Prozent der Beitrige sollen die Arbeitnehmer und 47 Prozent die Arbeitgeber tra-
gen. Das ist zwar eine Strukturreform. Aber warum werden nicht auch Beamte und
Freiberufler in die Krankenversicherung einbezogen, um die Basis zu verbreitern?
Das wiire eine Strukturreform, fiir die wir uns einsetzen.

(Vereinzelt Beifall)

Ich sage ganz klar: Du hast Weichenstellungen eingefordert. Seit Jahren haben wir
eine Stagnation in der Wirtschaft. Alle treten auf die Bremse; alle miissen auf die

Bremse treten: die Kommunen, weil ihnen die Steuereinnahmen wegbrechen, der

Bund und die Linder, weil sie pleite sind. Aber was machen wir? Wir sparen weiter.
Ich sage euch: Diese Konsolidierungslogik fithrt, wie wir letzte Woche gehort haben,
zu einer héheren Verschuldung und schafft keine Beschiftigung.

(Vereinzelt Beifall)

Wir kénnen uns aus dieser konjunkturellen Krise nicht heraussparen. Wir missen viel-
mehr aus ihr herauswachsen. Wir brauchen mehr Investitionen. Insbesondere die Kom-
munen miissen in vollem Umfang das, was wir bei der Arbeitslosen- und Sozialhilfe ein-
sparen, behalten kénnen, damit vor Ort in Beschiftigung investiert werden kann.

(Vereinzelt Beifall)

Ich gehe davon aus, dass dieser Parteitag den Reformwillen der SPD unterstreicht,
dass er aber auch deutlich macht, dass die SPD eine Partei ist, die sich zu ihrer sozi-
aldemokratischen Tugend, nimlich jede Reform darauthin zu iiberprifen, ob sie
mehr Beschiftigung schafft und ob sie gerecht ist, selbstbewusst bekennt, und dass es
am Ende eine sozialdemokratische Agenda 2010 ist. Das ist das Ziel, dass wir mit
den kontroversen Debatten heute erreichen wollen. Vielen Dank.

(Vereinzelt Beifall)
Vorsitzende Ute Vogt: Das Wort hat jetzt Olaf Scholz. Thm folgt Ottmar Schreiner.

Olaf Scholz, Generalsekretér der SPD: Liebe Genossinnen und Genossen! Wenn
wir uns die aktuellen Umfragewerte fiir unsere Partei anschauen, dann erkennen wir:
Sie sind gegenwiirtig nicht so gut wie die Ergebnisse der Wahl in Bremen. Ich
glaube, dass das schon etwas mit unserer jetzigen Diskussion zu tun hat. Das bedeu-
tet nicht, dass es falsch ist, dass wir so viel und so intensiv iiber die Zukunft des Sozi-
alstaates diskutieren. Aber es bedeutet schon, dass wir heute eine Entscheidung tref-
fen miissen, bei der die Menschen wissen: Wir haben verstanden und wir sind bereit,
die Probleme, die sich stellen, zu losen. Darum geht es bei diesem Parteitag und bei
der Entscheidung, die wir heute zu treffen haben.

Liebe Genossinnen und Genossen, es ist auch so, dass wir uns nicht vor den Proble-
men driicken diirfen. Insofern ist es doch gut, dass wir eine sehr sorgfiltige Diskus-
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sion iiber den Leitantrag, tiber das, was als Mut zur Verdnderung notwendig ist, aber
auch iiber das, was in unserer Partei und im Hinblick auf den Perspektivantrag wei-
terhin diskutiert werden muss, hatten.

Vieles ist sehr konkret geworden. Man hat ganz genau gesehen, wie wir uns die Re-
formen vorstellen, zum Beispiel bei der zukiinftigen Zusammenlegung von Arbeits-
losenhilfe und Sozialhilfe. Man hat ganz genau gesehen, dass das, was zukiinftig als
Arbeitslosengeld ausgestaltet sein soll, eine Regelung ist, die gerecht ist, die sozialde-
mokratisch ist und hinter der Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten stehen
konnen. Wenn es aber so ist, dass wir eine so sorgfiltige Debatte gefithrt haben,
wenn sie so konkrete Ergebnisse erbracht hat, dann ist es, glaube ich, auch notwen-
dig, den Ergebnissen der Diskussion zuzustimmen und die Unterstiitzung fiir die
Reformpolitik der Bundesregierung auf diesem Parteitag zustande zu bringen.

Liebe Genossinnen und Genossen, wir fithren eine schwierige Debatte. Sie hat etwas
damit zu tun, dass wir die Frage diskutieren miissen, was wir unter Gerechtigkeit ei-
gentlich verstehen wollen. Gerechtigkeit hat nicht nur damit zu tun, wie das Leis-
tungsniveau unserer sozialen Sicherungssysteme im Einzelnen ausgestaltet ist. Ge-
rechtigkeit hat vor allem etwas mit Teilhabe, mit der Méglichkeit, an Bildung und
Arbeit teilzunehmen, zu tun. Das, was wir in den européischen Gesellschaften ge-
genwirtig erleben, aber eben auch in unserer Gesellschaft erleben, ist eine ganz
grofie Bedrohung fiir die Gerechtigkeitsperspektiven von Sozialdemokraten. Men-
schen, die nicht teilhaben an den Bildungsméglichkeiten und Bildungschancen und
die deshalb Schwierigkeiten haben werden, an den beruflichen Méglichkeiten teilzu-
haben, und eine wachsende Arbeitslosigkeit, die seit iiber 20 Jahren immer grofier
geworden ist: Wenn wir das nicht bewiltigen konnen, wenn von diesem Parteitag
kein Signal ausgeht, dass wir wissen, whe wir das machen wollen und was unser Plan
ist, dann, liebe Genossinnen und Genossen, werden wir das Gerechtigkeitsthema
verfehlen. Deshalb ist es richtig, zu sagen: Es geht nicht darum, dass aus dem, was
wir machen, eine sozialdemokratische Agenda wird. Das ist eine sozialdemokratische
Reformagenda, weil wir dafiir sorgen wollen, dass die Menschen bessere Beschifti-
gungsmoglichkeiten haben, als es heute der Fall ist. ‘

(Vereinzelt Beifall)

Liebe Genossinnen und Genossen, vieles ist iiber Dinge diskutiert worden, die wir
demnichst bewegen miissen. Deshalb will ich gern noch einmal einen Hinweis auf
den Antrag geben, dem wir zu Perspektiven fiir die nichste Zeit hier mitbeschliefen
wollen. Da geht es darum, wie wir Innovationen in unserer Gesellschaft unterbringen
konnen. Da geht es darum, wie wir technischen Fortschritt férdern kénnen. Da geht
es darum, wie wir im europiischen Rahmen dafiir Sorge tragen konnen, dass Besteue-
rung auch in Zukunft noch gerecht funktionieren kann. Da geht es darum, wie wir die
sozialen Sicherungssysteme auch jenseits der Vorstellungen des Bundesrates weiter-
entwickeln wollen. Das alles sind notwendige Diskussionen in unserer Partei. Aber
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Warum ist es notwendig, die Paritit in der Krankenversicherung aufzukiindigen? 53
Prozent der Beitrige sollen die Arbeimehmer und 47 Prozent die Arbeitgeber tra-
gen. Das ist zwar eine Strukturreform. Aber warum werden nicht auch Beamte und
Freiberufler in die Krankenversicherung einbezogen, um die Basis zu verbreitern?
Das wiire eine Strukturreform, fiir die wir uns einsetzen.

(Vereinzelt Beifall)

Ich sage ganz klar: Du hast Weichenstellungen eingefordert. Seit Jahren haben wir
eine Stagnation in der Wirtschaft. Alle treten auf die Bremse; alle miissen auf die

Bremse treten: die Kommunen, weil ihnen die Steuereinnahmen wegbrechen, der

Bund und die Linder, weil sie pleite sind. Aber was machen wir? Wir sparen weiter.
Ich sage euch: Diese Konsolidierungslogik fithrt, wie wir letzte Woche gehért haben,
zu einer héheren Verschuldung und schafft keine Beschiftigung.

(Vereinzelt Beifall)

Wir kénnen uns aus dieser konjunkturellen Krise nicht heraussparen. Wir miissen viel-
mehr aus ihr herauswachsen. Wir brauchen mehr Investiionen. Insbesondere die Kom-
munen miissen in vollem Umfang das, was wir bei der Arbeitslosen- und Sozialhilfe ein-
sparen, behalten kénnen, damit vor Ort in Beschiftigung investiert werden kann.

(Vereinzelt Beifall)

Ich gehe davon aus, dass dieser Parteitag den Reformwillen der SPD unterstreicht,
dass er aber auch deutlich macht, dass die SPD eine Partei ist, die sich zu ihrer sozi-
aldemokratischen Tugend, nimlich jede Reform darauthin zu iiberpriifen, ob sie
mehr Beschiftigung schafft und ob sie gerecht ist, selbstbewusst bekennt, und dass es
am Ende eine sozialdemokratische Agenda 2010 ist. Das ist das Ziel, dass wir mit
den kontroversen Debatten heute erreichen wollen. Vielen Dank.

(Vereinzelt Beifall)
Vorsitzende Ute Vogt: Das Wort hat jetzt Olaf Scholz. Thm folgt Ottmar Schreiner.

Olaof Scholz, Generalsekretér der SPD: Liebe Genossinnen und Genossen! Wenn
wir uns die aktuellen Umfragewerte fiir unsere Partei anschauen, dann erkennen wir:
Sie sind gegenwirtig nicht so gut wie die Ergebnisse der Wahl in Bremen. Ich
glaube, dass das schon etwas mit unserer jetzigen Diskussion zu tun hat. Das bedeu-
tet nicht, dass es falsch ist, dass wir so viel und so intensiv iiber die Zukunft des Sozi-
alstaates diskutieren. Aber es bedeutet schon, dass wir heute eine Entscheidung tref-
fen miissen, bei der die Menschen wissen: Wir haben verstanden und wir sind bereit,
die Probleme, die sich stellen, zu 16sen. Darum geht es bei diesem Parteitag und bei
der Entscheidung, die wir heute zu treffen haben.

Liebe Genossinnen und Genossen, es ist auch so, dass wir uns nicht vor den Proble-
men driicken diirfen. Insofern ist es doch gut, dass wir eine sehr sorgfiltige Diskus-
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sion iiber den Leitantrag, iiber das, was als Mut zur Verinderung notwendig ist, aber
auch iiber das, was in unserer Partei und im Hinblick auf den Perspektivantrag wei-
terhin diskutiert werden muss, hatten.

Vieles ist sehr konkret geworden. Man hat ganz genau gesehen, wie wir uns die Re-
formen vorstellen, zum Beispiel bei der zukiinftigen Zusammenlegung von Arbeits-
losenhilfe und Sozialhilfe. Man hat ganz genau gesehen, dass das, was zukiinftig als
Arbeitslosengeld ausgestaltet sein soll, eine Regelung ist, die gerecht ist, die sozialde-
mokratisch ist und hinter der Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten stehen
kénnen. Wenn es aber so ist, dass wir eine so sorgfiltige Debatte gefiihrt haben,
wenn sie so konkrete Ergebnisse erbracht hat, dann ist es, glaube ich, auch notwen-
dig, den Ergebnissen der Diskussion zuzustimmen und die Unterstiitzung fir die
Reformpolitik der Bundesregierung auf diesem Parteitag zustande zu bringen.

Liebe Genossinnen und Genossen, wir fihren eine schwierige Debatte. Sie hat etwas
damit zu tun, dass wir die Frage diskutieren miissen, was wir unter Gerechtigkeit ei-
gentlich verstehen wollen. Gerechtigkeit hat nicht nur damit zu tun, wie das Leis-
tungsniveau unserer sozialen Sicherungssysteme im Einzelnen ausgestaltet ist. Ge-
rechtigkeit hat vor allem etwas mit Teilhabe, mit der Moglichkeit, an Bildung und
Arbeit teilzunehmen, zu tun. Das, was wir in den europiischen Gesellschaften ge-
genwirtig erleben, aber eben auch in unserer Gesellschaft erleben, ist eine ganz
grofie Bedrohung fiir die Gerechtigkeitsperspektiven von Sozialdemokraten. Men-
schen, die nicht teilhaben an den Bildungsmoglichkeiten und Bildungschancen und
die deshalb Schwierigkeiten haben werden, an den beruflichen Mdglichkeiten teilzu-
haben, und eine wachsende Arbeitslosigkeit, die seit iiber 20 Jahren immer grofier
geworden ist: Wenn wir das nicht bewiltigen kénnen, wenn von diesem Parteitag
kein Signal ausgeht, dass wir wissen, wie wir das machen wollen und was unser Plan
ist, dann, liebe Genossinnen und Genossen, werden wir das Gerechtigkeitsthema
verfehlen. Deshalb ist es richtig, zu sagen: Es geht nicht darum, dass aus dem, was
wir machen, eine sozialdemokratische Agenda wird. Das ist eine sozialdemokratische
Reformagenda, weil wir dafiir sorgen wollen, dass die Menschen bessere Beschifti-
gungsmoglichkeiten haben, als es heute der Fall ist. ‘

(Vereinzelt Beifall)

Liebe Genossinnen und Genossen, vieles ist iiber Dinge diskutiert worden, die wir
demnichst bewegen miissen. Deshalb will ich gern noch einmal einen Hinweis auf
den Antrag geben, dem wir zu Perspektiven fiir die nichste Zeit hier mitbeschliefilen
wollen. Da geht es darum, wie wir Innovationen in unserer Gesellschaft unterbringen
kénnen. Da geht es darum, wie wir technischen Fortschritt férdern kénnen. Da geht
es darum, wie wir im européischen Rahmen dafiir Sorge tragen konnen, dass Besteue-
rung auch in Zukunft noch gerecht funktionieren kann. Da geht es darum, wie wir die
sozialen Sicherungssysteme auch jenseits der Vorstellungen des Bundesrates weiter-
entwickeln wollen. Das alles sind notwendige Diskussionen in unserer Partei. Aber
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wenn es notwendige Diskussionen sind, dann miissen sie auch sorgfiltig gefithrt wer-
den und kénnen hier nicht gewissermafien nebenbei mitentschieden werden.

Darum haben wir gesagt: Der Antrag soll dazu fithren, dass wir eine Debatte fithren
bis zum Parteitag im November. Dort wird es Entscheidungen geben zu all den Fra-
gen, die in dem Antrag ,Wege fiir einen neuen Fortschritt® aufgeworfen sind. Diese
Fragen werden nicht auf irgendeine spitere Zeit aufgeschoben, sondern sie werden
genau dann dort entschieden werden. Dann werden wir iiber Zukunftsfragen disku-
tieren. Dann diskutieren wir iiber die Frage, was wir unter Gerechtigkeit verstehen
werden. Die Entscheidungen auf dem Parteitag im November passen sehr genau zu
all dem, was wir mitentwickeln und weiterentwickeln miissen, wenn wir, wie wir uns
vorgenommen haben, ein nenes Grundsatzprogramm unserer Sozialdemokratischen
Partei schreiben wollen.

Dieses Programm hat auch etwas mit unserer heutigen Debatte zu tun. Aber eines ist
jedenfalls richtig: Angesichts der Umfragewerte, angesichts der wirtschaftlichen Si-
tuation, angesichts der dringenden Probleme wire es das Verheerendste, wenn wir
uns heute vor einer der notweiidigen Entscheidungen driicken wiirden. Deshalb pli-
diere ich dafiir, dass wir den Leitantrag beschlieffen. Aber ich plidiere auch dafir,
dass wir in den schwierigen Einzelpunkten, die ebenfalls zur Debatte stehen, uns
ebenfalls fiir den Leitantrag aussprechen. Es hilft nichts — das will ich zum Schluss
gern noch sagen, den Leitantrag zu unterstiitzen, aber ihn mit Einzelentscheidungen
zu dementieren. Deshalb miissen wir die Gesamtentscheidung-zustande bringen. Ich
glaube, es geht um eine sozialdemokratische Reformagenda. Es geht um sozialdemo-
kratische Politik fiir unser Land. Das ist das, was wir heute zu bewegen haben.

Liebe Genossinnen und Genossen, viele Menschen haben in den letzten Tagen im-
mer gesagt: Wir wiinschen euch viel Gliick fiir den 1. Juni. Ich glaube, es ist auch so,
dass ganz viele beobachten, was wir hier und heute machen. Eine positive Entschei-
dung wird dazu fiihren, dass die Menschen, die uns Gliick wiinschen, die mit uns fie-
bern, die, was die Zustimmung zu unserer Politik betrifft, ein bisschen zuriickhal-
tend sind, die Zustimmung zu uns wieder zeigen werden, wenn wir heute die not-
wendigen Entscheidungen getroffen haben und wenn wir sie in den nichsten Wo-
chen und Monaten in die Tat umsetzen. Schénen Dank.

(Vereinzelt Beifall)

Vorsitzende Ute Vogt: Danke schon.— Jetzt hat Ottmar Schreiner das Wort. Thm
folgt Harald Schartau.

Oftmar Schreiner, MdB und Landesverband Saarland: Liebe Genossinnen und Ge-
nossen! Niemand in diesem Raum ist gegen Sozialreformen. Niemand ist fir eine
andere Koalition und niemand ist fiir einen anderen Bundeskanzler.

{Vereinzelt Beifall)

34 PROTOKOLL AUSSERORDENTLICHER PARTEITAG BERLIN 1. JUNI 2003 &

AUSSPRACHE ZUR GENERALDEBATTE

Das sei vorweg geschicke: Ich glaube, dass die Diskussion, die wir fithren zu einem
Thema, das unsere Gesellschaft wie kein anderes Thema belastet, nimlich Massen-
arbeitslosigkeit, diese grofie alte Partei ehrt, vorausgesetzt, wir fiihren diese Diskus-
sion produktiv und zielorientiert. Wenn wir diese Diskussion so fithren, dann kén-
nen wir alle gewinnen. Die Agenda 2010 - da trennen sich die Geister bei der Be-
wertung — wird nach meiner festen Uberzeugung, zumindest was die streitigen Teile
anbelangt, kein Teil der Losung sein, sondern unsere Probleme auf dem Arbeits-
markt eher verstirken. Von sozialer Ausgewogenheit kann ebenfalls nicht-die Rede
sein.

(Vereinzelt Beifall)

Fiir meine Begriffe lauten die beiden Mafistibe, die wir an jede Sozialreform zu le-
gen haben: Fiihrt sie zu mehr Beschiftigung? Und: Ist die Sozialreform ausgewogen?
Werden — so sagte Willy Brandt - stirkere Schultern stirker als schmale Schultern
belastet? Wenn ich diese beiden Mafistibe anlege, dann komme ich zu sehr kriti-
schen Ergebnissen. Ich will das im Hinblick auf die streitigen Punkte an zwei Bei-
spielen erldutern.

Liebe Genossinnen und Genossen, alles, was in der anhaltenden Konjunkturschwi-
che die Nachfrage auf dem Binnenmarke belastet, zielt in die véllig falsche Richtung.

(Vereinzelt Beifall)

Nach der Agenda 2010 soll das Krankengeld so umfinanziert werden, dass die Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmer in Zukunft allein aufzubringen haben. Zum ers-
ten Mal in der Nachkriegsgeschichte fithrt dies zu einer gesetzlich verordneten
Lohnkiirzung um rund 1 Prozent. %

(Vereinzelt Beifall)

Wie soll denn eine Lohnkiirzung um rund 1 Prozent zu mehr Beschiftigung fithren,
wenn das Kernproblem unserer Konjunktur die seit Jahren schlappe Binnenkonjunk-
tur ist? Wie kann man in einer solchen Situation Arbeitnehmereinkommen gesetz-
lich kiirzen? Das passt beschiftigungspolitisch tiberhaupt nicht zusammen, liebe Ge-
nossinnen und Genossen.

Wir hatten in den letzten Jahren und Jahrzehnten eine nicht zu hohe Lohnentwick-
lung, sondern eine zu schwache Lohnentwicklung. Eine der grofien Lehren der
90er-Jahre aus der verfehlten Kohl-Politik war: Die Kohl-Politik war durch deine
stindige Umverteilung von unten nach oben gekennzeichnet. Immer wieder: ist ge-
sagt worden: Je niedriger die Arbeitskosten, umso hoher ist die Beschiftigung. Die
Ergebnisse waren genau umgekehrt. Wir waren das einzige Land in der Europii-
schen Union, in dem in den 90er-Jahren bis 1997 von Jahr zu Jahr die Massenar-
beitslosigkeit gestiegen ist. Deshalb ist es ein Skonomisches Gebot der Stunde, nicht
von unten nach oben umzuverteilen, sondern einmal den umgekehrten weg zu versu-
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chen. Man muss versuchen, denen, die unten sind, ein bisschen mehr in die Hinde
zu geben, und diejenigen, die oben sind, ein bisschen stirker an der Finanzierung der
offentlichen Infrastruktur zu beteiligen, liebe Genossinnen und Genossen. Das
zweite Beispiel: Arbeitslosengeld und Arbeitslosenhilfe sind keine Almosen. Das Ar-
beitslosengeld wird von den Beschiftigten selbst finanziert.

(Vereinzelt Beifall)

Das Arbeitslosengeld und die Arbeitslosenhilfe sind Sozialeinkommen, die Arbeits-
losenhilfe mit rund 520 Euro im Monat. Das sind Einkommen, die auf dem deut-
schen Binnenmarkt voll nachfragewirksam sind. Im Ubrigen: Die grofimauligen Ma-
nager, die immer wieder die weitere Reduzierung fordern, wiren im Zweifel nicht
einmal in der Lage, drei Tage im Monat von diesem Geld zu leben, geschweige denn
eine Woche, liebe Genossinnen und Genossen.

(Beifall)

Es ist nicht nur 6konomisch falsch, ausgerechnet in der Konjunkturkrise die Sozial-
einkommen deutlich und drastisch zu beschneiden. Das fithrt nicht zu mehr Beschif-
tigung, das fiihrt zu mehr Arbeitslosigkeit!

(Vereinzelt Beifall)

Wenn der Betrieb des 55-Jihrigen, der 40 Jahre gearbeitet hat, oder des 52-Jihri-
gen, der 35 Jahre gearbeitet hat, in Konkurs geht und der Arbeitnehmer dann in ab-
sehbarer Zeit zum Sozialhilfefall wird, was soll in den K6pfen dieser Menschen vor-
gehen, wenn sie in ihrer Frithstiickszeitung lesen dirfen, dass der 55-jéhrige Mana-
ger im Versagensfall mit einer millionenschweren Euroabfindung in Frihpension
geht?

(Beifall)

Genossinnen und Genossen, das sind zentrale Gerechtigkeitswiderspriiche, denen
sich unsere Partei deutlicher stellen muss, als dies gegenwiirtig der Fall ist.

Die Antworten kénnen nur lauten: Nachfrage stirken, die unteren Einkommen stir-
ken und vor allen Dingen die kommunalen Investitionen stirken, im Bildungsbe-
reich, im Gesundheitsbereich. Das schafft Arbeitsplitze im Handwerk und im Mit-
telstand und macht uns zukunfsfest durch eine zukunftsorientierte und moderne
Bildungs- und Infrastruktur insgesamt.

Ich sage zum Schluss, liebe Genossinnen und Genossen: Wir verlassen mit der
Agenda 2010 in wesentlichen Punkten klare Aussagen unseres Wahlprogramms.

(Beifall)

Das ist nicht nur eine Frage der parteiinternen Hygiene, das ist auch eine Frage, wie
wir mit Wihlerinnen und Wihlern umgehen, die auf die zentralen Wahlbotschaften
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der Sozialdemokratischen Partei vertranen. Wenn man mit Wahlaussagen so ver-
fihrt, darf man sich nicht wundern, dass wir nicht mehr, sondern weniger Glaubwiir-
digkeit und nicht weniger, sondern mehr Politikverdrossenheit haben. Das kann
nicht im Ernst das Ziel unserer Politik sein.

(Beifall)
Deshalb sollten wir so reden, wie wir handeln, und so handeln, wie wir reden.

Schénen Dank.

-

(Lebhafter Beifall — Zurufe: Zugabe!)
Vorsitzende Ute Vogt: Als nichster Redner Harald Schartau, ihm folgt Ulrike Nissen.

(Weitere Zurufe: Zugabe!)

Liebe Giste auf der Zuschauertribiine, es ist angekommen, dass ein Teil Begeiste-
rung fiir die Rede von Ottmar zeigt. Trotzdem, lasst moglichst viele zu Wort kom-
men und lasst jetzt den Harald sprechen, dann haben auch noch andere Delegierte
die Chance, hier ihre Meinung auszudriicken. Dann k6nnt ihr dem Nichsten wieder
Beifall spenden. — Lieber Harald, du hast das Wort.

Harald Schartau, Nordrhein-Westfalen: Liebe Parteifreunde! Liebe Parteifreundin-
nen! Im Februar haben wir bei drei entscheidenden Wahlen anstindig eins auf die
Miitze gekriegt. Wir sind aus absoluten Mehrheiten abgewihlt worden, unsere poli-
tischen Gegner haben absolute Mehrheiten bekommen und das ehemals schén rote
Schleswig-Holstein hat einen tiefdunklen Anstrich bekommen — vor der Agenda
2010. e

4

Wer sich iiber die Analyse, warum das so gekommen ist, nicht im Klaren ist, wird
auch die falschen Schlussfolgerungen ziehen. Meine Analyse kann ich euch sagen:
Eine Bevélkerung, die sieht, dass die Arbeitslosigkeit steigt, die mitkriegt, dass die
Wirtschaft auf der Stelle tritt, die hort, dass die Haushaltskassen leer sind, und die
nur am Reden merkt, dass iiber die sozialen Systeme weiter verhandelt werden muss,
eine solche im héchsten Mafle verunsicherte Bevolkerung braucht eine Regierung,
die sagt, wo sie lang will, und keine Regierung, die alle zwei Tage mit nenen Meinun-
gen an die Offentlichkeit tritt.

(Vereinzelt Beifall)

Wenn wir als Sozialdemokratische Partei uns den Regierungsauftrag fiir ein Land
geben lassen, in dem die Menschen etwas koénnen, die Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmer etwas leisten, die Unternehmen Ideen haben und auch etwas in die
Waagschale werfen kénnen, dann miissen wir die politische Verantwortung auch in
Zeiten tragen, wo sie schwierig ist, wo wir zu Verinderungen kommen miissen und
wo das Schlimmste fiir die Bevolkerung die Botschaft wire: Weiter so wie bisher,
vielleicht noch mit ein bisschen mehr Unterstiitzung in die sozialen Systeme hinein.
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Genossinnen und Genossen, mir war wihrend der Debatte seit dem 14. Mirz klar,
dass sich unsere Partei am Ende deshalb zusammenraufen wird, weil wir wissen, dass
es nicht mur um die Frage geht, ob wir uns positionieren und einen Antrag beschlie-
Ben, sondern ob wir auch die Stirke aufbringen, Strukturen, die fiir die Bevolkerung
schlecht sind, so zu verindern, dass wieder neue Hoffnung entstehen kann.

Lasst es mich an einem Beispiel sagen. Thr wisst, wo ich herkam, bevor ich Landesvor-
sitzender und Minister in Nordrhein-Westfalen wurde. Wenn mich eines in Nord-
rhein-Westfalen umgetrieben hat, ob in Dortmund, in Gelsenkirchen oder sonst wo,
ist es, dass Leute, die mit 50 arbeitslos werden, keine Chance haben, dass in den Betrie-
ben, teilweise aus guten Griinden, fast automatisch in denen, die es sich leisten konn-
ten, die Alteren als Erste gehen mussten, wenn Personalabbau anstand, gut abgesi-
chert, dass in vielen Bereichen die Menschen, die in den Betrieben Bestleistungen ge-
bracht haben, als Facharbeiter, als Produktionsarbeiter, mit 48 arbeitslos wurden und
keine Chance mehr hatten, weil sie angeblich zum alten Eisen gehorten. Deren exis-
tenziellen Angste habe ich ernst genommen. Jetzt ist die Frage — Ottmar und jeder
Gewerkschafter wird denken, dass es so nicht geht : Was machen wir jetzt? Verlingern
wir jetzt die Arbeitslosengeldzahtungen an die Kollegen oder kiimpfen wir als Sozialde-

mokratische Partei in einer Gesellschaft, die immer élter werden kann, dafiir, dass mit .

dem Alterwerden nicht Wertlosigkeit eingerdumt wird, dass die Leute nicht an den
Rand gedriickt werden, sondern dass wir ihnen wieder neue Hoffnung machen?

(Beifall)

Leute, die mit 55 aus dem Betrieb gehen, die sich nicht alt fithlen, die die Zihne zu-
sammenbeifien, damit die Jungen weiterbeschiftigt werden konnen, fragen uns:
Macht ihr das vielleicht mit, dass wir als Alterwerdende in dieser Gesellschaft an den
Rand gedriickt werden? Wollen wir es wirklich hinnehmen, dass wir am Sonntag fei-
ern, dass wir 80 werden konnen, und am Montag feststellen, dass Frauen, die mit 40
nach der Kindererziehung zuriickwollen ins Biiro, von den Fachleuten des Arbeits-
amtes schon zu héren bekommen: Wahrscheinlich sind Sie zu alt dafiir? Wollen wir
das mitmachen?

Nein, ich will es nicht mitmachen. Ich méchte, dass wir uns als Sozialdemokratische
Partei dafiir einsetzen, dass die Leute Arbeitsbedingungen und gesellschaftliche Be-
dingungen vorfinden, die es ihnen erméglichen, iiberhaupt wieder bis iiber 60 arbei-
ten zu kénnen, und dass jemand, der mit iiber 50 seine Arbeit verliert, nicht blod an-
geguckt wird und einen Stempel aufgedriicke bekommt, sondern die Chance erhilt,
seine Qualifikation und seine Erfahrungen wieder im Betrieb einbringen zu kénnen
und seine Existenz mit eigenem Geld feiern zu kénnen.

(Vereinzelt Beifall)

Ich méchte abschliefend zwei Dinge zu heute und zu dem Perspektivantrag sagen.
Viele haben gesagt: Die Agenda 2010 ist nichts, hochstens was fiir die nichsten Tage.
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— Wir miissen dariiber hinausgehend diskutieren. Ich kann dazu sagen: Die Agenda
2010 wird uns keine weiter gehende Perspektive bringen, aber wir missen sie heute
machen. Denn wenn wir heute nicht Gestaltungsfihigkeit beweisen, dann brauchen
wir uns nicht weiter iiber die Perspektive zu unterhalten. Zu dieser Perspektive, die
wir bis November diskutieren wollen, gehoren viele Fragen, ndmlich ob wir unver-
indert in einer globalisierten Welt mit nationalokonomischen Rezepten der Bevol-
kerung weismachen, wir wiissten, wo es langgeht, ob wir in der Lage sind, eine Sozi-
alpolitik zu machen, die alle Akribie darauf verwendet, den Leuten schnellstméglich
wieder auf die eigenen Beine zu helfen, oder ihnen lange und hohe Unterstiitzungs-
leistungen zahlen, ob wir in der Lage sind, bei Leuten, die in dieser Gesellschaft Mut
und Risiko haben und etwas leisten wollen, den Staat zuriickzunehmen, um Spiel-
rdume einzuriumen, und ob wir in der Lage sind, politische Gestaltung auch in ei-
nem Europa zu machen, in dem uns die nationalen Grenzen keine Schutzriume
mehr bieten und in dem wir es internationaler machen konnen.

Dazu gehért fiir eine SPD auch, dass sie zum Ausdruck bringt, dass sie zu jeder Zeit
in der Lage ist, bei der Gestaltung ihrer Politik auch die Breite der Schultern in der
Bevblkerung zu vermessen, und davor keine Angst hat, nur weil es dem einen oder
anderen nicht opportun erscheint. Vielen Dank.

(Beifall)

Vorsitzende Ute Vogt: Fiir diejenigen, die reden, noch einmal der Hinweis: Wenn die
Glocke sanft klingelt, bedeutet dies, eure Redezeit ist zu Ende. Achtet bitte ein we-
nig darauf.

Das Wort hat Ulrike Nissen. Thr folgt.Fritz Felgentreu.
i

Ulrike Nissen, Hessen-Siid: Liebe Genossinnen und Genossen! Ich bin in der SPD
aktiv, seit ich zwolf Jahre alt bin. Ich habe 1971 zum ersten Mal am Infotisch gestan-
den: Willy wihlen! Seitdem bin ich in dieser Partei aktiv, weil die SPD fiir mich im-
mer noch die Partei der sozialen Gerechtigkeit ist. Ich werde auch immer in dieser
Partei bleiben, komme, was wolle, obwohl ich hiufig Schwierigkeiten habe.

Ich bin selbststindig. Ich habe vor der grofien Ruck-Rede am 14. Mérz meinen Man-
danten gesagt: Ich habe keine Zeit, ich will mir die Rede im Fernsehen anhéren. Ich
habe bei dieser Rede immer gehort, wer Einschrinkungen tragen soll. Ich habe mich
gefragt. Wann komme endlich ich? Ich gehére mit meiner Familie zu den Besserver-
dienenden. Ich habe mich gefragt: Wann komme endlich ich dran? - Ich wurde nicht
erwihnt. Es kann doch in einer Partei wie der SPD nicht mdglich sein, dass diejeni-
gen, die es sich leisten kénnen, nicht an den Einschrinkungen beteiligt werden!

(Beifall)

Ich habe manchmal das Gefiihl, dass unsere Parteioberen nicht mehr wissen, was an
der Basis passiert!
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(Beifall)

Wenn meine Kinder zu ihrem Geburtstag einladen, gibt es bei einigen der eingelade-
nen Kinder die Ausrede: Ich kann leider nicht kommen! ~ Das liegt daran, dass bei de-
nen schon die fiinf Euro fiir ein Geburtstagsgeschenk fehlen. Das wisst ihr nicht mehr!

(Beifall)

Deshalb will ich, dass diejenigen, die es sich leisten kénnen, daran beteiligt werden.
Bei mir geht das Geld in die Sparquote. Ich habe ein paar Tage, nachdem ich die
Ruck-Rede im Fernsehen gehért hatte, meinen Bescheid vom Finanzamt fiir die zu-
kiinftigen Vorauszahlungen bekommen. Aufgrund der Senkung des Spitzensteuer-
satzes sind die Vorauszahlungen stark reduziert.

Da fasse ich mir an den Kopf, dass kann doch nicht sein! Dies kann in einer Partei
wie der SPD nicht sein! Es darf nicht sein, dass nichstes Jahr der Spitzensteuersatz
gesenkt wird. Ich will mich beteiligen, liebe Genossinnen und Genossen! Ich bin
nicht die einzige; auch viele meiner Mandanten sagen: Ich beteilige mich, ich sehe es
ein. o

Mir ist vollkommen klar, dass wir allein aufgrund der demographischen Zahlen ganz
harte Einschnitte bekommen miissen. Diese Zahlen sind nicht erst nach dem 22.
September entstanden. Ich sage schon seit langem: Wir werden starke Verinderun-
gen bekommen. Das ist aufgrund der demographischen Zahlen so. Die Belastungen
miissen aber gerecht verteilt werden. Diejenigen, bei denen wir jetzt noch kiirzen,
konnen nicht mehr investieren und bei Leuten wie mir geht es in die Sparquote. Das
darf nicht sein.

Deshalb bitte ich euch, liebe Genossinnen und Genossen, den Anderungsantrﬁgen,
die auch aus Hessen-Siid kommen, zuzustimmen. Herzlichen Dank.

(Beifall)

Vorsitzende Ute Vogt: Als niichster hat das Wort Fritz Felgentreu. Es folgt Erhard
Eppler.

Fritz Felgenireu, Berlin: Licbe Genossinnen und Genossen! Ich méchte euch zu-
néchst in meinem Heimatbezirk Berlin-Neukolln herzlich willkommen heifien. Die
Presse hat einen Bezug zwischen dem Thema unseres Parteitags und diesem Bezirk
hergestellt. Dieser Bezirk ist in gewisser Weise reprisentativ fiir viele Probleme, die
unser Land im Moment hat.

Wenn ihr vor dem Hotel die Sonnenallee heruntergeht, kommt ihr in eine der ty-
pischsten Berliner Grofisiedlungen. Dort gibt es eine hohe Arbeitslosigkeit. 30 Pro-
zent der Menschen in diesen Siedlungen leben inzwischen von der Sozialhilfe. Die
Probleme, die sich daraus ergeben, sind bekannt: Jugendkriminalitit, gesellschaftli-
che Desintegration in den verschiedensten Formen.
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Dahin gebracht haben uns die Rezepte, die wir bisher angewendet haben. Diese al-
ten Rezepte haben versagt. Die Menschen in diesen Quartieren kommen aus der Si-
tuation, in der sie sind, aus eigener Kraft nicht mehr heraus. Die Sozialhilfe hat sie
abhingig gemacht. Neue Arbeit finden sie nicht, um aus dieser Abhingigkeit wieder
ausbrechen zu kénnen.

Die Jugendlichen in den Quartieren, von denen ich spreche, sagen, sie gehen zur Ar-
beit, wenn sie den Weg zum Sozialamt meinen. Fiir mich ist offensichtlich, dass wir
alle Schritte tun miissen, die uns aus dieser Situation herausfithren konnen. Ein Be-
zirk wie Neukolln, eine Stadt wie Berlin braucht alles, was neue Arbeit fiir die Men-
schen schaffen kann, was sie befihigt, ibr Leben selbst in die Hand zu nehmen.

Ich bin sehr davon iiberzeugt, dass Berlin die Schritte braucht, die in der Agenda
2010 vorgesehen sind, und zwar in ihrer Gesamtheit. Es diirfen nicht einzelne
Aspekte herausgegriffen werden, die dem einen oder anderen gefallen oder missfal-
len. Wir brauchen die Aktivierungsinitiative. Wir brauchen die Mittelstandsinitia-
tive. Wir brauchen die neuen Wege zur Ausbildung. Wir brauchen — das ist ganz
wichtig — das Arbeitslosengeld II, das uns befihigt, gerade die Menschen, die heute
von der Sozialhilfe leben, zu aktivieren.

Wir brauchen die Vermittlungsoffensive und wir brauchen Entlastungen bei den
Steuern. Vor allen Dingen brauchen wir Investitionen, die in der Agenda 2010 vor-
gesehen sind, insbesondere auf kommunaler Ebene. Das sind Ansitze, die helfen
kénnen, aus der Situation herauszukommen, in die wir in den letzten 20 Jahren hi-
neingewachsen sind.

Ich kénnte damit schliefen, dass ich tuch bitte, die Agenda 2010 zu unterstiitzen.
Das will ich gar ficht tun. Ich bin nach'den vielen Diskussionen in dieser Stadt davon
iiberzeugt: Neukélln mit seinen schwerwiegenden Problemen ist lingst iberall. Das
haben noch nicht alle verstanden. Damit es nicht dazu kommt, dass wir alle es verste-
hen miissen, ist das, was wir heute vorhaben, glaube ich, der Anfang vom Anfang. Ich
bitte euch, diesen Anfang mitzumachen.

(Beifall)

Vorsitzende Ute Vogt: Danke schon. Als nichster hat Erhard Eppler das Wort. Thm
folgt Claus Msller.

Erhard Eppler: Licbe Genossinnen und Genossen! Wenn man aus der Distanz das
politische Getiitmmel verfolgt und in letzter Zeit gelegentlich auch erleidet, dann hat
man einen grofien Nachteil und einen kleinen Vorteil. Der grofie Nachteil besteht
darin, dass man im Detail kaum mitreden kann, weil man die internen Diskussionen
nicht kennt, und der kleine Vorteil besteht darin, dass man die Proportionen besser
sieht, dass man besser sieht, was wichtig und was weniger wichtig ist.
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Ich gestehe gern, dass, als ich die ersten Nachrichten iiber die Agenda gehort habe,
meine Begeisterung begrenzt war. Nun wird Gerhard sagen: Dazu war das ja auch
nicht gemacht. Ich muss hinzufiigen: Diese Begeisterung war noch sehr viel gerin-
ger, als ich dann nachher die Kritiker dieses Programms gehort habe,

(Beifall)

und zwar nicht, weil die keine Argumente hitten; die haben Argumente. Natiirlich
ist das nicht der grofie Wurf einer in sich schliissigen und realisierbaren Alternative
zum neoliberalen Trend.

Nebenbei: Ich verrate euch kein Geheimnis, wenn ich sage, der Grund dafiir ist, dass
es diese in sich schliissige und trotzdem nationalstaatlich realisierbare Alternative
nicht gibt.

(Beifall)

Das ist einer der Griinde, warum unsere Politik immer mehr europdisch orientiert
sein muss, denn dort kann es sie dann eines Tages geben.

(Beifall)

Voll iiberzeugt wurde ich eigentlich erst durch die Alternativvorschliige der Kritiker.

(Beifall)

Liebe Freunde, die waren schon am Ende der 70er-Jahre iiberholt!
(Beifall)

‘Was mich am meisten verblifft und auch gefrgert hat, war, dass die kritische Diskus-
sion in einer seltsam leeren, geradezu leer gerdumten Welt stattfand, in einer Welt,
in der es keine EU-Kommission gibt, keine Maastricht-Kriterien, keine Unions-
mehrheit im Bundesrat, kein global agierendes Kapital, das gegeniiber einem Natio-
nalstaat den Daumen rauf oder runter tun kann, keine Bush-Administration, die ge-
legentlich der Hafer stiche.

(Vereinzelt Beifall)

All das war plétzlich weg. Ubrig blieb eine ganz leere Welt. Da waren nur noch der
Gerhard Schroder und seine Kritiker, die sich iiber die soziale Gerechtigkeit stritten.
Das hatte fiir mich surrealistische Ziige.

(Beifall)

In einer Welt, in der es die jetzige Bundesratsmehrheit nicht gibt, kann man natiir-
lich wunderbar tiber Steuern reden. Nur realisieren kann man sie nicht. In der EU
mit ihren Maastricht-Kriterien kann man iiber zusitzliche Verschuldung reden. Aber
realisieren kann man sie nicht.
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Das heifit, die wirkliche Welt sieht anders aus. Da sticht nicht nur die Rumsfelds und
die Wolfowitzens der Hafer, sondern auch alle Marktradikalen in Europa und in
Deutschland, die ideologisch etwa auf dieser Linie sind. Auch die triumen von einer
Jeer geriumten Welt, leer gerdumt von Regierungen, die die Impertinenz haben, ei-
nen windigen Krieg einen windigen Krieg zu nennen,

(Beifall)

aber auch leer geriumt von Gewerkschaften, die immer noch nicht begriffen haben,
dass der Shareholder Value das héchste Gut unserer Demokratie ist.

(Vereinzelt Beifall)

Liebe Freunde, wenn es da Abschusslisten gibt, steht in der Tat Gerhard Schrider
ganz oben. Aber dann kommen andere. Dann kommt der Frank Bsirske, dann
kommt der Klaus Zwickel, weil sie der neokonservativen Konterrevolution im Wege
stehen, die iiber den Adantik schwappt.

(Beifall)

Fiir mich hat vieles, was in letzter Zeit geschehen ist, den Charakter einer Selbstzer-
storung der Arbeiterbewegung.

(Vereinzelt Beifall)

Wenn ein alter Mann noch einen Wunsch tibrig haben darf, dann wire es der: Hort
endlich damit auf!

(Beifall)
i
Die Botschaft von diesem Parteitag wird natiirlich nicht sein: Die Sozialdemokraten

haben ihre Grundwerte iiber Bord geworfen. Aber sie soll sein: Die Sozialdemokra-
ten haben begriffen, in welcher Welt sie leben.

(Beifall)

Was den Kanzler angeht: Man hat ihm vorgeworfen, dass er diese Agenda mit seiner
eigenen politischen Zukunft verbunden hat. Liebe Freunde, angenommen, er hitte
es nicht getan, hitten es dann nicht die Medien und die Opposition trotzdem getan?

(Lebhafter Beifall)

Dann war es viel besser, wenn er es gleich tut. Deshalb muss die Botschaft dieses Par-
teitags nicht lauten: Wir sprechen Gerhard Schréder unfehlbar. Aber sie muss lau-
ten: Dieser Kanzler ist unser Kanzler und bleibt unser Kanzler.

Denn er ist es einmal deshalb, weil er wirklich versucht, dieses Land endlich zu-
kunftstauglich zu machen, mit all den Schwierigkeiten, die damit verbunden sind. Er
ist es, weil er heute nicht nur unsere Hoffnungen trigt, sondern auch die vieler Eu-
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ropder auflerhalb Deutschlands, die Hoffnungen auf ein eigenstindiges Europa mit
einem eigenen Willen und mit einer eigenen Gesellschaftsordnung, in der das Erbe
der Arbeiterbewegung gut aufgehoben ist. Danke schon.

(Anhaltender lebhafter Beifall)

Vorsitzende Ute Vogt: Danke schén, lieber Erhard Eppler. — Als Nichstes spricht
Claus Msller. Ihm folgt Heide Wieczorek-Zeul.

Claus Maller, Schleswig-Holstein: Liebe Genossinnen und Genossen! Vielen Dank,
Erhard Eppler. Du hast die Unfehibarkeitsfrage aufgeworfen. In einem Punkt
mochte ich dir widersprechen. Ich halte es nicht fiir gottgewollt, dass fiir Sozialde-
mokraten der Shareholder Value das einzig Verniinftige in unserer Wirtschaftsord-
nung ist.

(Vereinzelt Beifall)

Genossinnen und Genossen, wir Schleswig-Holsteiner sind selbstverstindlich auch
deswegen auf diesen Parteitag.gekommen, dass Gerhard Schréder nicht nur wegen
des Weltwirtschaftsgipfels Bundeskanzler bleibt und damit Rot-Griin weiter regiert.

Auch Heide Simonis und die schleswig-holsteinische Partei sehen trotz einiger Spar- ~

gelessen keine Notwendigkeit zu einem Koalitionswechsel in Schleswig-Holstein.
(Vereinzelt Beifall)

Dennoch muss es erlaubt sein, heute iiber ein paar Punkte und Aspekte der Agenda
2010 zu diskutieren, die Gerhard Schréder am 14. Mirz mit seiner Regierungserkli-
rung er6ffnet hat. Natiirlich ist die Diskussion tberfillig: Wie stellen wir uns unter
verdnderten demographischen und globalisierten Bedingungen 6konomisch neu auf
und wie gestalten wir den Umbau und die Absicherung unserer Systeme der sozialen
Sicherung? Die Partei hat diese Diskussion gewollt. Auch ich hitte mir gewdinscht,
dass der Parteivorstand diesen Parteitag etwas freudig erregter unterstiitzt hitte.

(Vereinzelt Beifall)

Aber die Diskussion und der Diskurs in der Partei haben sich gelohnt. Man braucht
nur die Stimmung am 14. Mirz und das Ergebnis der Antragskommission zu ver-
gleichen. Heute wird die Zustimmung zur Vorlage wesentlich grofier sein, als sie am
14. Mirz gewesen wire.

(Vereinzelt Beifall)

Olaf, du hast auf die schlechten Umfrageergebnisse hingewiesen und gesagt — viel-
leicht habe ich das falsch verstanden, das hinge mit der Diskussion zusammen, die
wir zurzeit fithren. Genossinnen und Genossen, es muss erlaubt sein, dass wir der
Frage nachgehen: Warum sind wir nach der tiberwildgenden Zustimmung fiir den
Bundeskanzler und die Bundesregierung in der Irak- und in der Friedenspolitik in

44 PROTOKOLL AUSSERORDENTLICHER PARTEITAG BERLIN 1. JUNT 2003 &

AUSSPRACHE ZUR GENERALDEBATTE

Hessen, in Niedersachsen und in Schleswig-Holstein so abgeschmiert? Andrea hat
Recht: Es ist nicht nur die Agenda- Diskussion. Die hat es damals noch nicht gege-
ben. Es sind die tiglich aufler samstags neuen Reformvorschlige, die durch die Re-
publik getrieben wurden. Viele Mitglieder und viele Wihler, die uns verlassen ha-
ben, waren verunsichert, weil die Identitit der sozialen Gerechtigkeit in den Re-
formvorschligen, die auf dem Markt waren, nicht immer deutlich geworden ist. Ich
denke, das ist ein wichtiger Punkt. Es ist nicht deutlich geworden, dass starke Schul-
tern mehr als schwache Schultern tragen miissen.

Es ist bei aller Notwendigkeit der Urnorganisation und des Umbaus unserer Sozial-
versicherungssysteme, gerade dann, wenn wir am Anfang stehen, wichtig, unseren
Wihlern und unseren Mitgliedern deutlich zu machen, dass das fir die Sozialdemo-
kraten unabdingbar ist.

(Vereinzelt Beifall)

Es treibt unsere Mitglieder und Wihler ferner um, dass bei aller Notwendigkeit der
Riester-Reform und des Hartz-Konzepts und der Agenda 2010 damit natiirlich noch
nicht das Ende der Fahnenstange fiir die Reformen erreicht ist. Das ist der Punke.
Deshalb ist es so wichtig, dass wir im Perspektivantrag vereinbart haben, dass wir uns
im November — hoffentlich in der Grundsatzdiskussion, wie man so schon sagt, neu
aufstellen und die Frage beantworten: Was sind die sozialdemokratischen Antworten
im 21. Jahrhundert?

Ich sage noch einmal: Der Diskurs hat sich gelohnt. Ich will das an dem Beispiel
deutlich machen, das auch Henning Scherf angesprochen hat, nimlich an der Situa-
tion der Kommunen. Es ist gut und mchtlg, dass endgiiltig klar gestellt worden ist,
dass wir zum 1. Januar 2004 eine Gewerbesteuerreform mit einer Verbreiterung der
Bemessungsgrundlage haben wollen und dass die Einsparungen, die sich aus der Zu-
sammenlegung von Arbeitslosenhilfe und Sozialhilfe ergeben iiberwiegend bei den
Kommunen verbleiben sollen. Denn natiirlich kénnen wir uns aus der Krise nicht
nur heraussparen; wir brauchen Investitionen. Wer soll denn 6ffentliche Investitio-
nen durchfiihren, wenn nicht die Kommunen? Sie titigen ja 70 Prozent der Investi-
tionen.

(Vereinzelt Beifall)
Ich méchte jetzt noch zu zwei weiteren Punkten des Perspektivantrags etwas sagen.

Vorsitzende Ute Vogt: Lieber Claus, achte bitte auf die Zeit. Deine Redezeit ist ei-
gentlich schon vorbei.

Claus Maller, Schleswig-Holstein: Ich méchte noch einmal auf folgenden Punkt im
Perspektivantrag eingehen, nimlich dass wir uns im Wege der Diskussion um die
weiteren Reformen in der Tat iiberlegen miissen, wie viel bei den Sozialversiche-
rungssystemen angesichts der Tatsache, dass immer weniger Personen sozialversi-
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cherungspflichtig beschiftigt sind, umlagefinanziert und wie viel steuerfinanziert
sein soll. Diese Diskussion ist nicht neu. Wir haben doch die Zweckbindung bei der
Okosteuer; wir haben doch vor, zu diesem Zweck die Tabaksteuer zu erhdhen, und
wir haben doch auch schon dariiber diskutiert, die Mehrwertsteuer um 1 Prozent-
punkt zweckgebunden fiir die Rentenversicherung zu erhohen.

Das alles sollte nicht aus der Hiifte heraus passieren; wir sollten das sorgfiltig disku-
tieren. Ich bin zum Beispiel der Meinung, dass wir uns nicht zuletzt aufgrund der de-
mographischen Entwicklung iiberlegen sollten, bei der Pflegeversicherung eine
Steuerfinanzierung vorzunehmen — und sei es auch dber die Mehrwertsteuer. Ich
rede jetzt nicht von einer Steuererhthung. Denn das Problem ist doch nicht, dass
wir eine hohe Steuerquote hitten; vielmehr ist unser Problem die hohe Abgaben-
quote. Es muss deutlich werden, dass wir die Abgaben gesenkt bekommen. Ich
denke, eine Erhohung der Verbrauchsteuern, deren Einnahmen wir eins zu eins zur
Senkung der Lohnnebenkosten verwenden, sollten wir als einen Punkt im Novem-
ber diskutieren.

Das gilt natiirlich auch fiir diewielen Diskussionen und Beschliisse, die wir zur Erb-
schaftsteuer haben. Wir miissen bis zum 1. Januar 2005 das Bewertungsgesetz gein-
dert haben; sonst entfillt die Erbschaftsteuer, wie die Vermégensteuer, auch noch.
Wir sollten uns auch keine Neiddiskussion aufdringen lassen. Genossinnen und Ge-
nossen, es geht auch um die Art der Bestenerung bei uns.

Vorsitzende Ute Vogt: Licber Claus Moller, deine Redezeit hast du jetzt fast um das
Doppelte iiberzogen. Es gibt noch viele, die reden wollen, und wir haben nicht mehr
so viel Zeit. Bitte komme zum Schluss.

Claus Méller, Schleswig-Holstein: Ja. — Ich sage zum Schluss: Es geht eben auch da-
rum, dass wir dann, wenn wir iiber den Umbau der Sozialsysteme und iiber Steuern
diskutieren, auch tiber die Steuerarten diskutieren. Zurzeit besteuern wir die Arbeit
sehr hoch und wir haben mit die niedrigste Kapitalbesteuerung von allen Industrie-
landern.

(Vereinzele Beifall)
Da muss es erlaubt sein, tiber die Erbschaftsteuer zu diskutieren.

Vorsitzende Ute Vogt: Als nichste Rednerin hat Heidi Wieczorek-Zeul das Wort; ihr
folgt Jochen Ott.

Heidemarie Wieczorek-Zeul, Bundestagsfraktion: Liebe Genossinnen und Genos-
sen! Erhard Eppler hat Recht: Es geht heute in erster Linie nicht um die Agenda
2010; es geht darum - das miisste doch eigentlich jeder merken und spiiren, dass wir
uns in einer Situation befinden, in der uns ein Teil der Presse und der veréffentlich-
ten Meinungen wegschreiben oder in eine andere Koalition schreiben will. In dieser
Situation kann die Botschaft dieses Parteitags nur lauten: Wir stirken (Gerhard
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Schrisder den Riicken; wir tragen dazu bei, dass diese Regierung in der Konstella-
tion, in der sie sich jetzt befindet, gestirkt wird. Das ist die wichtigste Botschaft, die
wir von diesem Parteitag aussenden kénnen.

(Beifall)

Ohne Gerd und ohne unser Nein zum Krieg gegen den Irak hitte es keine breite 6f-
fentliche Diskussion zur Verhinderung dieses Irakkrieges gegeben, eine weltweite
Diskussion, die notwendig war. .

(Beifall)

Auch im Nachhinein haben wir Recht. Wir sehen doch in der aktuellen Diskussion:
Es ging um Ol; es ging nicht um Massenvernichtungswaffen. Da wurde die Welt ge-
tduscht.

(Beifall)

Deshalb ist unsere Position klar: Wir wollen dazu beitragen, dass Krieg niemals
mehr zu einem Mittel der Politik oder der Wahrnehmung 6konomischer Interessen
werden darf.

(Beifall)

Liebe Genossinnen und Genossen, weil das so ist, will ich an der Stelle Folgendes sa-
gen: Wer Perspektiven vermisst, moge doch bitte auch das Folgende sehen — auch
darauf hat ja Erhard verwiesen: Wenn wir dieses europiische Gesellschaftsmodell
entwickeln und stirken wollen, dann muss unser Nein zum Irakkrieg auch ein Ja zu
einer anderen europiischen Energiesgrategie bedeuten, einer Strategie, die auf er-
neuerbare Energien setzt, die auf Engergieeffizienz setzt. Das tun wir ja. Gerhard
Schréder hat das in der Konferenz von Johannesburg vorgeschlagen und wir setzen
das um. Wir setzen in dieser Frage auf eine internationale Koalition der Willigen,
eine Koalition fiir eine neue Energiezukunft, damit wir Arbeitsplitze in den betref-
fenden Bereichen schaffen, damit wir weltweit zur Bekimpfung der Armut beitragen
und dem Klimawandel vorbeugen kénnen. Dies sind Perspektiven, fir die wir stehen
und die wir umsetzen. Wer aufier uns kénnte das verwirklichen? Liebe Genossinnen
und Genossen, bitte tragt dazu bei, dass wir dazu die Chance bekommen.

(Beifall)

Aus all diesen Griinden werbe ich dafiir, dass heute der Agenda 2010 zugesdmmt
wird. Ottmar hat das eingefordert; dazu sage ich: Durch die Verdnderungen sind die
Investitionen gerade fiir die kommunale Ebene massiv gestirkt worden; das ist wich-
tig hinsichtlich der Bekimpfung der Massenarbeitslosigkeit. Es hat also deutliche
Klarstellungen und Verinderungen gegeben. Ich denke, damit kann auch sicher ge-
stellt werden, dass die Kritiker der Agenda 2010 und dem entsprechenden Antrag
zustimmen kénnen. Wir miifiten diesen ganzen Prozess mit der Diskussion iiber den
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Perspektivantrag und mit der Chance, wirtschaftliches Wachstum zu schaffen, Be-
schiftigung voranzubringen und neue Finanzierungsméglichkeiten zu er6finen, ver-
binden. Wir planen ja in diesern Perspektivantrag ganz neue Finanzierungsméglich-
keiten. Sie werden auch notwendig sein. Wir werden in globaler und europiischer
Hinsicht Wert darauf legen miissen, dass auch Konzerne stirker in die Finanzierung
einbezogen werden.

Wir werden ferner eine Diskussion dariiber fithren miissen, wie im Rahmen der Eu-
ropiischen Wirtschafts- und Wihrungsunion auch ein konjunkturelles Gegensteu-
ern moglich wird. Denn davon bin ich tberzeugt: Wir werden aus der jetzigen wirt-
schaftlichen Situation der europiischen Linder nicht nur mit Sparen herauskom-
men; wir werden da nur mit mehr Wachstum herauskommen. Das muss dann auch
die gemeinsame Perspektive sein; das ist die Perspektive, die in dem Antrag 2 enthal-
ten ist.

Zum Schluss méchte ich an ein Wort Willy Brandts erinnern. Er hat gesagt — er hat
damit Recht; wie er in vielem Recht gehabt hat: ,,Gerade wer das Bewahrenswerte
erhalten will, muss das dndern, was der Erneuerung bedarf”. In diesem Sinne bitte
ich Euch, liebe Genossinnen und Genossen, um Zustimmung zu den beiden Leltan—
trigen, die heute hier vorgelegt worden sind. Ich danke Euch.

(Beifall)

Vorsitzende Ute Vogh Danke schén. — Wer auf die Uhr schaut, sieht: Die Stunde ist
um. Wir kénnen noch einige Minuten zugeben. Es kénnen noch drei oder vier Red-
ner an die Reihe kommen. Zunichst hat Jochen Ott das Wort; dann kommt Wolf-
gang Clement.

Jochen O, KéIn: Liebe Genossinnen und Genossen! Hans-Jochen Vogel hat gestern
bei einer Veranstaltung gesagt: Parteifunktionire sollen auch tiber das berichten, was
an der Basis los ist. — Das méchte ich gern tun. Als Kélner war ich letzte Woche bei
der Geburtstagsfeier in Hamburg und habe dort einige O-T6ne gehort, lieber Ott-
mar. Drei davon will ich kurz nennen: Ein gut betuchter Mensch erzihite voller
Stolz davon, wie er fiir 700 Euro sein komplettes Haus hat streichen lassen. Die
Rechnung ist unterwegs verloren gegangen. Das war offenbar fiir beide Beteiligte an
dem Deal eine Riesenaktion. Ich wette: Die meisten Journalisten ~ bei den Politikern
geht es aus den bekannten Griinden nicht — lassen ihre Wohnungen schwarz putzen.
Das Thema Schwarzarbeit ist eine Realitit in diesem Land.

(Vereinzelt Beifall)

Der zweite Punkt ist die Unterstiitzung von Selbststindigen. Genossinnen und Ge-
nossen, es gibt viele junge Leute, die auch aufgrund der Initiative der Bundesregie-
rung bereit sind, sich selbststindig zu machen. Das Problem ist nur: Das Geld, das
bei der Ausgleichsbank liegt, kommt gar nicht unten an. Leute um die 30 wollen sich
selbststindig machen und gehen zur Bank. Aber die Banken sagen, dass es fiir sie vol-
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lig unrentabel ist, ihnen einen Kredit von 15 000 Euro zu geben. Die Leute stehen
also alleine da und kommen nicht weiter.

Hinzu kommt: Beim Arbeitsamt, wo sie das Uberbriickungsgeld fiir solche Mafinah-
men beantragen kénnen, steht iiber Wochen kein Vermittler zum Gesprich bereit. Die
Leute stehen vor dem Infopoint und bekommen gesagt, es wiirde sich jemand melden.
Aber dariiber vergehen Wochen. Das macht diejenigen Menschen miirbe, die bereit
sind, sich selbststindig zu machen und nach vorne zu gehen. Da miissen wir ran.

(Beifall)

Genossinnen und Genossen, das waren nur drei Punkte, die auf dieser Geburtstags-
feier in Hamburg diskutiert worden sind. Ich glaube, das macht deutlich, dass diese
Agenda jetzt beschlossen werden muss, weil in ihr einige Ansitze enthalten sind, die
diese Probleme hoffentlich l6sen.

Wir haben in Kéln eine intensive Diskussion iiber unseren Antrag gehabt, der euch
jetzt vorliegt. Ich muss sagen: Ich bin sehr froh iiber diese Debatte. Es war nimlich
die erste Debatte in meiner dreijihrigen Amtszeit, bei der keiner vorzeitig gegangen
ist und bei der 120 Leute sich drei Stunden lang gegenseitig zugehort haben. Das ist
eine ganz besondere Situation gewesen. Die Partei will die Diskussion. Deshalb -
glaube ich, es ist wichtig, dass wir dieses Programm, was das konkrete Regierungs-
handeln angeht, jetzt beschlieffen. Aber danach miissen wir tiber eine Vision streiten.

Lieber Erhard Eppler, ich kann ja verstehen, dass du im Moment diese Vision nicht
siehst. Aber fiir die politische Zukunft vieler jungen Genossinnen und Genossen ist
es wichtig, dass die SPD deutlich macht, wohin es auch in Zeiten der Globalisierung
gehen soll. Wenn es auf deutscher Ebene nicht geht, dann muss es auf européischer
Ebene geschehen, Wir brauchen diese, Visionen. Auf dem Bundesparteitag miissen
wir erste Schritte einschlagen und den? Menschen gerade aus meiner Generation
deutlich machen: In diese Richtung geht es. Dafiir mochte ich mich einsetzen.

Genossinnen und Genossen, noch ein Wort zu Ottmar Schreiner. Eines darf man
nicht tun: Man darf bestimmte Punkte nicht ideologisieren.

(Vereinzelt Beifall)

Die parititische Finanzierung ist kein sozialistischer Grundwert. Es gab sehr wohl
viele Sozialisten, die gesagt haben, Paritit heifit immer, dass der Arbeitgeber auch
mithestimmt; es wire gut, wenn die Arbeiterbewegung das selbst organisieren
wiirde. Das haben iibrigens auch viele Linke in der Diskussion immer wieder deut-
lich gemacht. Es handelt sich ndmlich um vorenthaltene Lohnleistungen. Deshalb ist
es die Aufgabe der Gewerkschaften, diese vorenthaltene Lohnleistung iiber Tarifver-
trige wieder hereinzuholen.

Eine letzte Sache: Ich bitte euch als Regierung, jetzt nicht mehr jeden Tag eine an-
dere Sau durchs Dorf zu jagen.
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(Beifall)

Ich nenne als Stichwort die Tabaksteuer. Erst sollte es eine sofortige Erhéhung um 1
Euro geben. Jetzt erfolgt sie in drei Schritten. Einigt euch und zieht das durch! In
Kéln sagt man: Arsch ,huh“. Es wird Zeit. Ich méchte, dass ihr gut regiert. Kéln
wird euch dabei unterstiitzen.

Lasst euch noch eines sagen. In Koln haben wir schon sehr viel hinter uns gebracht.
Das offizielle Karnevalsmotto fiir das Jahr 2004, das lautet: Lach doch eins, et weed
widder weede! In diesem Sinne alles Gute fiir das konkrete Regierungshandeln.

(Beifall)

Vorsitzende Ute Vogh Danke schon. — Als Nichster hat Wolfgang Clement das
Wort. Dann folgt Michael Miiller.

Wolfgang Clement, stellvertretender Vorsitzender der SPD: Genossinnen und Ge-
nossen! Warum miissen wir verdndern und reformieren? Warum kénnen wir nicht so
weitermachen wie bisher, auch nicht so, wie Ottmar Schreiner es uns dargelegt hat?

Erstens: Die Bundesrepublik Deutschland hat ein Wirtschaftswachstum, das im ers-
ten Vierteljahr bei minus 0,2 Prozent liegt. Wir haben die ausgeprigteste Wachs-
tumsschwiiche unter allen westeuropidischen Staaten. Ganz Europa wartet darauf,
dass die Wirtschaft der Bundesrepublik Deutschland wieder an Fahrt gewinnt und
wieder eine Lokomotiviunktion fiir Europa einnimmt. Anders werden wir die ge-
genwirtige Schwichephase nicht iiberwinden kénnen.

Zweitens: Wir haben die héchste Arbeitslosigkeit seit vielen Jahren. Wenn ich die
stille Reserve hinzunehme, dann muss ich sagen, dass heute 6 bis 7 Millionen Men-
schen in Deutschland ohne Arbeit sind, 6 bis 7 Millionen Menschen von etwa 38
Millionen Beschiftigten. Jedem und jeder ist klar — so glaube ich —, dass wir hier eine
Wende herbeifiihren miissen und dass das, was wir bisher getan haben, nicht aus-
reicht. Es gibt keine Volkswirtschaft auf der Welt, die so viel Geld im Kampf gegen
die Arbeitslosigkeit eingesetzt hat wie wir in Deutschland. Daran gemessen ist der
Erfolg minimal. Deshalb miissen wir die Arbeitsmarktpolitik 4ndern, Genossinnen
und Genossen.

(Beifall)

Drittens: Die demographische Situation hat sich verindert. Der Eintritt ins Berufs-
leben erfolgt immer spiter. Ein Auszubildender ist heute im Durchschnitt 19 Jahre
alt. Noch 1978 betrug das Durchschnittsalter eines Auszubildenden 16 Jahre. Ge-
messen am Lebensalter gehen wir immer frither aus dem Beruf. Als die sozialen Si-
cherungssysteme entstanden sind, haben die deutschen Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmer ihre eigene Pension im Schnitt um vier Monate iiberlebt. Wir iiberleben
sie — ich sage Gott sei dank; ich hoffe auch darauf ~um 20 Jahre. Genossinnen und
Genossen, wer uns sagen will, das Gesundheitssystem, das Rentensystem und die Ar-
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beitsmarktpolitik konnten so weitergefahren werden wie bisher, der macht sich und
anderen etwas vor. Es fiihrt kein Weg an grundlegenden Verinderungen vorbei. Da-
rum geht es heute.

(Beifall)

Was ist die Antwort? Die Antwort ist sehr schlicht: Wir miissen 6ffentliche und pri-
vate Investitionen stirken. Wer private Investitionen und gleichzeitig private Nach-
frage stirken will, der muss die Steuern herunterbringen. Das tun wir mit der-Steuer-
reform, die wir 2004 und 2005 fortsetzen. Ottmar Schreiner wartet auf die Stirkung
der Nachfrage. Die Senkung des Eingangssteuersatzes auf 15 Prozent, die niedrigste
Quote in der Geschichte der Bundesrepublik Deutschland, ist die kriftigste Nachfra-
gestirkung, die es bei uns iiberhaupt geben kann, Genossinnen und Genossen.

(Beifall)

Tut mir einen Gefallen — da kann ich die Worte von Erhard Eppler nur dick unter-
streichen — Wir miissen aufhéren mit den stindigen Steuererh6hungsdiskussionen,
erst recht, wenn nicht die geringste Chance besteht, sie zum Erfolg zu bringen. Steu-
ern sind kein Antragsdelikt; man muss sie gestalten. Wir tun das mit der Steuerre-
form, die wir auf den Weg gebracht haben und die bereits Gesetzeskraft hat.

Es miissen die Lohnnebenkosten herunter; das wissen wir alle. Das wissen nicht nur
die Unternehmer, sondern auch alle aktiven Arbeitnehmerinnen und Arbeitmehmer.
Deshalb fiihrt an diesen Reformen, insbesondere auch im Gesundheitsbereich, kein
Weg vorbei. Heute betrigt das Durchschnittsalter 80 Jahre. Jeder Dritte iiber 80
leidet an einer Hirnerkrankung. Die medizinischen Aufwendungen steigen also. Wir
miissen daher wissenschaftliche Fortschritte erzielen und mehr Geld mobilisieren.
Das geht aber nicht iiber den Faktor Arbeit. Das gelingt nirgendwo auf der Welg,
Genossinnen und Genossen. !

Wir brauchen eine andere Arbeitsmarktpolitik. Die bisherige Arbeitsmarktpolitik —
dartiber werden wir nachher konkreter diskutieren — fithrt nicht zum Erfolg. Wir ha-
ben Arbeitslosigkeit finanziert. Wenn heute Sozialhilfeempfinger, die erwerbsfihig
sind, im Schnitt 26 Monate und Arbeitslosenhilfeempfinger 28 Monate arbeitslos
sind, dann stimmt etwas nicht. Deshalb machen wir ernst mit dem Schlagwort: Wir
wollen nicht Arbeitslosigkeit finanzieren, sondern Arbeit und die Vermittlung in Ar-
beit. Das tun wir.

(Beifall)

Lasst euch nicht erzihlen ~ das hére ich immer wieder ~, dass das, was wir jetzt ein-
geleitet haben, nur fiir den Moment sei. In diesem Jahr erwarten wir etwa 200000
neue Selbststindige, die aus der Arbeitslosigkeit kommen. Bis jetzt sind es bereits
70000, die diesen Weg gegangen sind. Wir wissen inzwischen, dass zwei Drittel
dieser Menschen, die den Mut haben, aus der Arbeitslosigkeit in die Selbststindig-
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keit zu gehen, ihr Unternehmen erhalten und nach zwei bis drei Jahren Beschiftigte
einstellen.

Das ist nur ein Hinweis auf das, was sich verindert. All die neuen Beschiftigungs-
moglichkeiten, die wir haben, werden die Arbeitsmarktlage verindern. Lasst euch
von niemandem einreden, wir wiirden in diesem Jahr 5 Millionen und mehr Arbeits-
lose haben. Nein, das werden wir nicht! Die Mafinahmen beginnen zu greifen. Sie
werden nicht von heute auf morgen die Welt verindern. Aber wir haben die Chance,
die Arbeitslosigkeit zu senken. Ist es nicht ein Ziel, endlich damit Schluss zu machen,
dass heute 250000 junge Leute unter 25 Jahren in der Sozialhilfe, 64000 in der Ar-
beitslosenhilfe und iiber 500000 arbeitslos sind? Diese Menschen haben wir mit den
bisherigen Methoden nicht von der Strafie gebracht. Das werden wir jetzt Schrite fiir
Schritt, punktgenau und durch eine Vermittlungsarbeit, wie sie sich fiir eine Agentur
fiir Arbeit gehért, tun.

Genossinnen und Genossen, lasst uns diesen Weg gehen! Ich sage euch: Er wird er-
folgreich sein, erfolgreicher als das, was wir bisher getan haben. Lasst euch nicht ein-
reden, wir kénnten so weitermachen wie bisher! Ganz Europa, Genossinnen und
Genossen, wartet darauf, dass wir diese Reformen jetzt endlich durchfithren. Lasst
uns das tun, Genossinnen und Genossen!

(Beifall)

Vorsitzende Ute Vogt: Danke schon. — Als nichster Redner hat Michael Miiller das
Wort. Thm folgt Hans-Jochen Vogel.

(Beifall)

Michal Miiller, MdB und Landesverband Nordrhein-Westfalen: Liebe Genossinnen
und Genossen! ,Bei Erich Kistner steht: Es geht auf keinen Fall so weiter, wenn es
so weitergeht.“ Das trifft unsere Situation ziemlich genau. Man muss sehen: Wir
sind in der defgreifendsten Umbruchsituation unseres Landes seit den § Oer-Jahren.
In dieser Situation geht es nicht um Teilkorrekturen. Es geht um den Bau eines
neuen Hauses. Es liegt an uns, ob wir diese Aufgabe selbstbewusst annehmen oder
ob wir uns in Kleinigkeiten verlieren.

(Vereinzelt Beifall)
Ich habe ein wenig den Eindruck, dass wir uns zum Teil in Kleinigkeiten verlieren.

Liebe Genossinnen und Genossen, wir miissen eine neue Perspektive entwickeln.
Das scheint mir die entscheidende Aufgabe zu sein. Wir erleben nicht nur einen
Umbruch, sondern wir erleben — Erhard Eppler hat das véllig zu Recht gesagt — in
dieser Umbruchsituation auch eine grundlegende ideologische Auseinandersetzung
zwischen einem liberalen Kapitalismus, der die Welt prigt, und der Chance, das Mo-
dell der sozialen Demokratie zu erneuern. Deshalb muss es darum gehen, wieder Po-
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litikfihigkeit herzustellen, um das Modell der sozialen Demokratie zu erneuern;
denn sonst haben wir versagt. Darum geht es, Genossinnen und Genossen.

(Vereinzelt Beifall)

Das, was in letzter Zeit im Irak passiert ist, war nicht nur der Sturz von Saddam Hu§—
sein. Es handelt sich dabei auch um den Kampf wm eine neue Weltordnl{ng. Die
Frage, ob diese neue Weltordnung in einer unilateralen Welt stattfindet, nlcht nur
militirisch, sondern auch 6konomisch, entscheidet sich in EuroPa. Im Augenblick ist
Europa leider zu schwach, um diese Auseinandersetzung offensiv anzunehmen.

Liebe Genossinnen und Genossen, wir haben den Schlissel in der Hand, das Modell
der sozialen Demokratie fiir die Globalisierung zu entwickeln. Das wird nicht gehen
in Anpassung an neoliberale Strategien. Aber es wird auch m'ch‘F gehen, wenn wi'r an
den Konzepten der Vergangenheit festhalten. Wir miissen vielmehr se.lbst einen
neuen Weg gehen. Dieser neue Weg ist mit der grofien Idee der Nachhaldgkeit vor-
gezeichnet. Wir miissen diesen Weg gehen, um in eine Welt der Vielfalt und der De-
mokratien, in eine Welt der Zusammenarbeit zu kommen. Das ist die historische Er-
fahrung Europas, die wir in der Globalisierung neu begriinden und neu fesFigen
miissen. Deshalb ist es falsch, hier nur atemloses Krisenmanagement zu betreiben.
Es geht auch um den Zusammenhang zwischen der Agenda 2010 und Wei.ter geher-l—
den Perspektiven. Deshalb ist auch der zweite Antrag wichtig und darf nicht an die
Seite gedringt werden, Genossinnen und Genossen.

(Vereinzelt Beifall)

Es geht darum, dass die Programmpartei SPD auch wieder Programme entwickelt.
Das ist ein entscheidender Punkt. =~

Wereiﬁ%elt Beifall)

Wenn das nicht geschieht, kommen wir in das Dilemma, dass wir entweder, .wie in
den letzten 20 Jahren, Gesellschaften mit niedriger Arbeitslosigkeit h'aben3 die aber
gespalten sind, oder Gesellschaften haben, die vergleichsweise egahtar sind, aber
eine hohe Arbeitslosigkeit aufweisen. Beides kann nicht der Weg sein. I.)esha‘lb 'brau-
chen wir einen véllig neuen Ansatz der sozialen Demokratie, der aufzeigt, wie in der
Globalisierung die Welt sozial gestaltet wird. Wir stehen vor Herausfordenmge'n
von neokonservativen Revolutionen, wie wir sie noch nie hatten. Darauf miissen wir
mit Klarheit und mit lingerfristigen Perspektiven reagieren. Ich erwihne in diesem
Zusammenhand drei Punkte.

Erstens. Die SPD darf die soziale Frage nicht relativieren. Sie bekommt im Gegen—
teil in der Globalisierung eine neue Bedeutung. In der Globalisierung er'd‘das
Thema soziale Gerechtigkeit wieder ganz oben stehen. Wer diese Frage rglanwe_rt,
verspielt auch unsere politischen Chancen in der Globalisierung. Das darfnicht sein.

(Vereinzelt Beifall)
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Zweitens. Wir diirfen bei der 6kologischen Modernisierung nicht wackeln. Auch
deshalb sage ich: Die Spiele in Nordrhein-Westfalen miissen aufhéren! Schaut nach
vorne! Wir brauchen rot-griine Biindnisse, liecbe Genossinnen und Genossen.

{(Vereinzelt Beifall)

Es ist eine Ilusion, die grofie Gestaltungsaufgabe mit der Union oder der FDP be-
wiltigen zu konnen. Unser Ansatz muss weiterentwickelt werden. Die 6kologische
Modernisierung ist ein solcher Ansatz, zu neuer Festigkeit in der Erwerbsgesell-
schaft und zu einer anderen Weltordnung zu kommen, der eben nicht auf Krieg um
Ol basiert.

(Vereinzelt Beifall)

Drittens. Wer eine solche Herausforderung annimmt, der muss selbstbewusst sein.
Er muss sagen: Wir kénnen es packen und wir wollen es packen. Das bringen wir zu-
stande, wenn wir die Gemeinschaftsanstrengung wollen. Wir kénnen es. Aber wir
miissen auch diese Gemeinschaftsanstrengung wollen. Bitte sorgt nicht fiir weitere
Zersplitterungen, sondern lasst uns gemeinsam an dem grofien Projekt der sozialen

Demokratie arbeiten! Das ist die Botschaft, die von diesem Parteitag ausgehen muss. :

(Vereinzelt Beifall)

Vorsitzende Ute Vogt: Danke schon. Als letzter Redner in dieser Debatte hat jetzt
Hans-Jochen Vogel das Wort.

Hans-Jochen Vogel: Liebe Genossinnen und Genossen! Bevor diese Stunde zuende
geht, muss auch der Oberlehrer noch zwei oder drei Bemerkungen machen.

(Heiterkeit und Beifall)

Vor 40 Jahren habe ich das erste Mal auf einem Bundesparteitag mit etwas Aufre-
gung das Wort ergriffen. Die Aufregung hat sich mittlerweile gelegt.

Ich méchte folgende Bemerkungen machen.

Nach meinem Dafiirhalten geht es heute nicht um Anderungen sozialdemokrati-
scher Grundwerte. Es geht vielmehr um die Frage, ob wir die Verinderungen der
Realitit zur Kenntnis nehmen oder ob wir das nicht tun.

(Beifall)

Gerhard Schréder hat Ferdinand Lassalle zitiert, indem er sagte: ,Jede politische
Aktion beginnt mit dem Aussprechen dessen, was ist.“ Aus Hoéflichkeit hat er ihn
nicht vollstindig zitiert. Der zweite Teil von Lassalles Ausspruch lautet nidmlich:
sJede Kleingeisterei beginnt mit dem Beminteln und Beschonigen der Realitit und
dessen, was ist.

(Beifall)
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Dabei begehe ich nicht den Irrtum, dass mir jede Verinderung der Realitit gefillt.
Nein, es gibt hochst unerfreuliche Verinderungen der Realititen. Aber wer seine Po-
litik von der Realitit trennt, der begibt sich ins Abseits. Da gehort die SPD nicht hin!

(Beifall)

Die Grundwerte sind die gleichen. Wir miissen neue Antworten unter dem Krite-
rium dieser Grundwerte priifen. Wir miissen aber auch sehen: Die nationalen Rah-
menbedingungen des Marktes greifen nicht mehr. Das ist nicht unsere Schuld, son-
dern eine Folge der Entwicklung. Die demografischen Faktoren gelangen Gott sei
Dank endlich in unser Bewusstsein. Auch mir gefillt an dieser Agenda manches
nicht. Warum soll ich das nicht sagen? :

(Vereinzelt Beifall)

Aber diese Agenda kann zwei Punkten dienen, die fiir die Gerechtigkeit elementar
sind. Erstens. Sie kann das weitere Steigen — ich bin vorsichtiger als andere — der
Arbeitslosigkeit verhindern. Zweitens. Diese Agenda kann die Kernbereiche der so-
zialen Sicherungssysteme finanzierbar und damit funktionsfihig halten.

(Beifall)
Das ist fiir mich von entscheidender Bedeutung.

Fiir mich hat die Diskussion dies alles deutlicher gemacht. Es wire — lass mich das
sagen, Gerhard! nicht sozialkdemokratisch gewesen, wenn die Partei nicht dariiber
eine breite und intensive Diskussion gefithrt hitte.

“{Beifall)

Ich spreche auch diejenigen meinen Respekt aus, die diese Diskussion nachdriicklich
verlangt und dann in Gang gesetzt haben. Ich freue mich auch iiber den zweiten
Leitantrag. In diesem Leitantrag hat manches dieser Diskussion seinen Niederschlag
gefunden.

Aber dariiber hinaus — das gilt auch fiir die heutigen Beitrige — habe ich realisier-
bare, mit der Wirklichkeit in Einklang stehende Alternativen zu den Kernpunkten
nicht erkennen kénnen.

(Vereinzelt Beifall)

Ich méchte noch etwas mit der Ungeschiitztheit, mit der es ein alter Mensch tun
kann, aussprechen: Genossinnen und Genossen, wenn es welche gibt, die lieber in
die Opposition gehen wollen, um die Verantwortung los zu werden, dann sollen sie
es bitte sagen und dann sollen sie nicht herumreden, indem sie behaupten, man wolle
den Kanzler nur stiitzen.

(Beifall)
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Auch fiir diese Leute gilt das, was Lassalle gesagt hat.

Da ich schon einmal hier stehe, méchte ich in Richtung Nordrhein-Westfalen eine
herzliche Bitte — wen immer das betrifft; ich besitze nicht mehr simtliche Informa-
tionen aussprechen:

Uberlegt euch gut, was ihr da tut. Das ist fiir die Sozialdemokratie heute von ent-
scheidender Bedeutung. NRW ist nicht irgendein Land.

(Beifall)

Ein gewisser Méllemann — so heific er, glaube ich — ist von der FDP, von der dort
geredet wird, noch nicht allzu lange weg.

Dritte und letzte Bemerkung. Die Debatte, die wir fithren, ist aus verstindlichen
Griinden sehr auf uns selbst bezogen. Wir reden tiber unsere N6te und Probleme.
Aber bitte, Genossinnen und Genossen, vergesst nicht: Wir leben in einer kleiner
gewordenen Welt. 85 Prozent der Menschheit wiren dufierst glicklich, wenn sie
iiber unsere Probleme zu verhandeln und zu streiten hitten. Vergesst das nicht!

(Beifall)

Es ist von Visionen die Rede. Ich glaube, es gibt eine ganz grofie Vision im 140. Jahr.
Lassalle ist angetreten, weil er die Verteilung von Macht und Wohlstand im damali-
gen noch nicht vereinten Deutschland unertriglich fand. Gemessen an der heutigen
weltweiten Verteilung von Macht und Wohlstand war die Situation damals geradezu
ein Klacks. Heute ist die Verteilung von Macht und Wohlstand auf dieser Erde uner-
triglich!

(Beifall)

Genossinnen und Genossen, da ist Platz fiir eine Vision, die Vision einer gerechteren
Weltordnung im Sinne eines Willy Brandt, die den gegenwirtigen Zustand nicht mit
praventiven Militdrschldgen aufrechterhilt, sondern sich engagiert, die Welt gerech-
ter zu gestalten.

(Beifall)

Auflerdem: Es gibt doch wahrlich geniigend Unterstiitzung. Eines der schénsten Er-
lebnisse, die ich in den vielen Jahren gehabt habe, ist erst einen Tag alt; ich meine
den okumenischen Kirchentag hier in Berlin. Habt ihr gesehen, dass hunderttausend
iberwiegend junge Menschen sich gerade in der Richtung, die ich eben angespro-
chen habe, engagieren wollen? Und die Millionen, die im Februar und Mirz de-
monstriert haben, haben nicht irgendeinen Antistandpunkt ausdriicken wollen, son-
dern sie haben fiir eine friedliche und gerechtere Weltordnung demonstriert. Dahin
gehoren wir!

(Beifall)
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Wenn Gerhard nicht weitermachen kann, dann wird auch diese Linie irreparabel be-
schidigt. Das soll jeder wissen, wenn er hier abstimmt.

Zum Schluss eine ganz persénliche Empfehlung. Ich habe auch manchmal vor Wut
einen roten Kopf bekommen oder die Mundwinkel nach unten gezogen. Aber bitte,
wer immer nur mit heruntergezogenen Mundwinkeln und mit der ununterbroche-
nen Schilderung, wie schrecklich und furchtbar alles ist, und mit der Unfihigkeit,
auch einmal etwas gut zu finden oder das Wort Dankbarkeit in den Mund zu neh-
men, unter seine Mitmenschen tritt, soll sich nicht wundern, wenn er in einhe abso-
lute Isolierung und Verdrossenheit gerit. Das ist nicht sozialdemokratisch. Sozialde-
mokratisch ist, auch in harter Zeit den Menschen eine Perspektive zu geben. Seid
nicht so wehleidig: Generationen vor uns hatten ganz andere Priifungen zu beste-
hen, als wir sie heute hoffentlich bestehen. Danke schon. .

(Anhaltender Beifall - Die Delegierten erheben sich)
Vorsitzende Ute Vogt: Ganz herzlichen Dank fiir die Aussprache.

Es gibt noch einiges zu arbeiten, deshalb geht es ziigig weiter. Ich habe noch einen
Hinweis fiir diejenigen, die geredet haben: Das Ganze wird protokolliert und schrift-
lich festgehalten. Rechts neben der Biithne kann man die Reden zur Autorisierung
abholen. Wer sich anschauen méchte, was ins Protokoll kommt, kann dies gerne tun.
Das war der organisatorische Hinweis.

Bevor ich das Wort an Kurt Beck weitergebe, habe ich noch eine erfreuliche Pflicht
zu erfiillen, nimlich den beiden Geburtstagskindern zu gratulieren, die sich heute
ausgesucht haben, ihren Geburtstag mit uns zu feiern: Antje Esser aus Senden und
Rolf Hempelmann aus Essen. Herzlichen Gliickwunsch!

(Beifall)

Wenn ihr vorkommt, bekommt ihr auch noch einen Blumenstraufi von mir iiber-
reicht. Derweil leitet euch Kurt Beck weiter durch den Parteitag. Vielen Dank.

Vorsitzender Kurt Beck: Vielen herzlichen Dank, liebe Ute. — Liebe Genossinnen
und Genossen, ich bitte jetzt Bernhard Sterz zu uns nach vorne. Er gibt uns den Be-
richt der Mandatspriifungs- und Zihlkommission.

Wihrend er nach vorne kommt, darf ich noch einige Begriifiungsworte aussprechen.
Hans Koschnick ist unter uns; wir freuen uns sehr.

(Beifall)
Hans-Jiirgen Wischnewski ist unter uns; wir freuen uns sehr.
(Beifall)
Das gilt auch fiir die Anwesenheit von Herbert Ehrenberg und Annemarie Renger.
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(Beifall)
Wir griifien Egon Bahr sehr herzlich,

(Beifall)
ebenso Anke Huber.

(Beifall)

Herr Eppler ist schon vorhin auf besondere Weise begriifit worden. Ich freue mich,
dass auch aus dem gewerkschaftlichen Bereich und aus dem Bereich der EU Norbert
Hansen unter uns ist und dass Monika Wulf-Matthies unter uns ist. Seid uns alle
sehr, sehr herzlich willkommen! Jetzt hat Bernhard das Wort.

(Beifall)
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Bernhard Sterz, Vorsitzender der Mandatsprifungs- und Z&hlkommission: Liebe
Genossinnen und Genossen! Nach unserem Organisationsstatut setzt sich der Par-
teitag aus 480 in den Landesverbandes und Bezirken gewihlten Delegierten und 43
stimmberechtigten Mitgliedern des Parteivorstandes zusammen; das gibt 523. An-
wesend sind 468 Delegierte und 42 stimmberechtigte Parteivorstandsmitglieder; das
gibt zusammen 509. Die Legitimation der Stimmberechtigten wurde von der Man-
datspriifungskommission gepriift. Von den anwesenden Stimmberechtigten sind 235
Frauen; die Quote ist also erfiillt. Das entspricht einem Anteil von 46,17 Prozent.

(Vereinzelt Beifall)

Der ilteste Delegierte ist 72 Jahre und heifit Giinter Dietrich; er kommt aus dem
Landesverband Sachsen.

(Vereinzelt Beifall)

Der jiingste Delegierte ist mit 20 Jahren Jorg Jaquet; er kommt aus dem Bezirk
Hannover.

(Vereinzelt Beifall)

Somit ist dieser Parteitag, der letztendlich auch unsere Regionen stirken soll, be-
schlussfihig. Damit nicht nur die Regionen gestirkt werden, sondern auch der Par-
teivorstand — Gerhard Schréder ist leider weg, aber Franz Miintefering gibt ihm
gern aus der Stadt, aus der ich als Oberbiirgermeister komme, das Burger Kniicke-
brot zur Stirkung. T d

(Beifall)

Vorsitzender Kurt Beck: Vielen Herzlichen Dank, auch an die Mandatspriifungs- und
Zihlkommission insgesamt fiir ihre Arbeit.

Ich bitte jetzt den Sprecher der Antragskommission, Franz Mintefering, seinen Be-
richt zu geben.
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Berichterstatter: Franz Miintefering

Franz Mintefering, Vorsitzender der Antragskommission: Liebe Genossinnen und
Genossen! Die Diskussion der letzten Wochen hat sich gelohnt. Die Analyse ist kla-
rer, die Vorhaben sind transparenter, der Wille zum Handeln ist entschiedener und
die Stmmung ist besser — nicht nur bei Hans-Jochen Vogel, sondern auch bei mir.

Wir sind ein gutes Stiick vorangekommen. Heute geht es um eine wichtige Entschei-
dung, um Abstimmung. Es ist schon jetzt das Verdienst von Gerd Schréder und der
SPD, den Aufbruch in Deutschland in Bewegung gebracht zu haben. Die drei alten
Argumente gelten nicht mehr: Das war schon immer anders, das war noch nie so, da
kann ja jeder kommen. Das ist vorbei. Die Erneuerung Deutschland in diesem Jahr-
zehnt wird sich mit der SPD verbinden. Das gehort sich auch so. Wir sind die Partei
des Fortschritts, wir und niemand anders, liebe Genossinnen und Genossen.

Neuerdings sagen immer meht{ Die Agenda 2010 kann nicht alles sein. Allerdings;
das ist auch nicht so. Ich erinnere an die 8,5 Milliarden Euro, die wir in dieser Legis-
laturperiode vom Bund an die Kommunen geben, damit sie die Ganztagsbetreuung
der Kinder besser organisieren kénnen als bisher.

Ich erinnere an die Gewinnmindestbesteuerung, die wir geplant hatten, die wir ge-
wollt haben, die von der Konkurrenz im Bundesrat aufgehalten worden ist.

Ich erinnere an die Minijobs und an die giinstigen Kredite bei den KfW-Program-
men, von manchen himisch begleitet, inzwischen beides auf gutem Weg.

Ich erinnere an die 25 Prozent mehr im Haushalt von Edelgard Bulmahn fiir Bil-
dung und Forschung in der vergangenen Legislaturperiode.

Dies alles sind Dinge, tiber die zu reden sich lohnt, tiber die wir mehr reden sollten.
Es sind Dinge, fiir die andere manches Fest feiern wiirden.

Nun reden manche in diesen Tagen iiber alles, iiber das geredet werden kann, auch
iiber Renten und Steuern. Liebe Genossinnen und Genossen, das hilft wenig. Rich-
tig ist, dass alles mit allem zu tun hat. Aber das darf uns nicht aufhalten. Es geht da-
rum, dass wir uns auf das Konkrete konzentrieren, auf die Agenda 2010.

Der Start in die Erneuerung des Landes ist damit angesagt. Wir wollen Deutschland
in diesem Jahrzehnt wieder topfit machen. Das werden wir heute mit der Agenda
2010 starten.

Weil das so ist, liebe Genossinnen und Genossen, und weil viel iiber die Agenda
2010 angesprochen werden muss, haben wir in der Antragskommission den Antrag
2 ,Wege zu neuem Fortschritt“ intensiv diskutiert und euch zur Annahme empfoh-
len. Es geht in diesem Antrag um die Frage von Innovation und Investitionen in
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Deutschland, um das Zusammenwirken von Arbeit und Umwelt, um die Frage, wie
wir in Deutschland zusitzliches Wachstum schaffen kénnen. Es geht aber auch um
die Verbreiterung der Basis bei den sozialen Sicherungssystemen, auch um die Frage
einer gerechten Besteuerung oder Abgabe in Sachen Vermégen und Erbschaften.

Das sind Priifungsauftriige, die wir an diejenigen geben, die fir den Parteitag im No-
vember die Dinge vorbereiten. Es sind Prifungsauftrige, Arbeitsauftrige, die zei-
gen, dass wir iiber das hinaus wollen, was in der Agenda 2010 ganz konkret aufge-
schrieben ist. §

Zur Agenda 2010, liebe Genossinnen und Genossen, hat der Parteivorstand am 19.
Mai seine endgiiltige Fassung des Leitantrags beschlossen. Er hat dabei eine Reihe
von Vorschligen aufgenommen, die in fiinf Arbeitsgruppen vorgedacht worden sind,
die sich mit Details und Umsetzungsfragen beschiftigt haben. Diese Fassung der
Agenda 2010 vom 14. Mirz ist in der Antragskommission in einer Sitzung von
zehn, elf Stunden diskutiert, beschlossen, etwas erweitert, prizisiert und dann mit
klarer Mehrheit euch zur Annahme empfohlen worden.

Was beschlieflen wir, liebe Genossinnen und Genossen. Wir beschlieffen mit der
Agenda 2010 eine deutliche Hilfe fiir die Stddte und Gemeinden. Henning Scherf
und andere haben es angesprochen: Die Investitionsquote in den Stidten und Ge-
meinden ist dramatisch niedrig. Wir wollen und miissen dagegen etwas tun. Des-
halb wird es darum gehen, die Gewerbesteuer zu erhalten, sie zu aktivieren und sie
wieder zu einer regelmifigen, zu einer stetigen Einnahme fiir die Stidte und Ge-
meinden zu machen. Dazu wird auch gehoren, dass die freien Berufe einbezogen
werden.

Es wird zur Entlastung der Stidte undiGemeinden gehoren, dass sie im Zusammen-
hang mit der Zusammenlegung von Arbeitslosenhilfe und Sozialhilfe eine Entlas-
tung in Hoéhe von mehreren Milliarden Euro erhalten.

Weil an dieser Stelle der Kampf zu Hause mit den CDU- und den CSU-Biirgermeis-
tern und ~Oberbiirgermeistern auszuhalten ist, will ich doch noch auf Folgendes
hinweisen. Ich sehe hier unten Herbert Schmalstieg sitzen, der im Deutschen Stid-
tetag ebenso wie andere Kommunalpolitiker fiir uns eine wichtige Rolle spielt.

Liebe Genossinnen und Genossen, wir hatten mit dem Steuervergiinstigungsabbau-
gesetz vorgesehen, dass die Kommunen in den Jahren bis 2006 6,7 Milliarden Euro
Entlasturig bekommen sollen. Weil sich CDU und CSU im Bundesrat so verhalten
haben, wie sie sich verhalten haben, werden es nicht 6,7, sondern 0,7 Milliarden
Euro sein. — 6 Milliarden Euro weniger fiir die Stidte und Gemeinden! Wir sollten
nicht nur immer tiber uns selbst reden, sondern auch mal deutlich machen, dass,
wenn sich im Lande CDU-Biirgermeister und CSU-Oberbiirgermeister dartiber
aufregen, dass ihnen die Bundesregierung nicht genug Geld gibt, dies die blanke
Heuchelei ist! Eines geht nicht: zu Hause auf die SPD schimpfen und im Bundesrat
verhindern, dass das Geld an die Stidte und Gemeinden kommt!
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(Beifall)

Wir beschlieflen mit der Agenda 2010, liebe Genossinnen und Genossen, im nichs-
ten Jahr wieder 3 Prozent mehr fiir Innovationen bei der Deutschen Forschungsge-
meinschaft und anderen grofien Forschungsinstituten. Das ist ein Thema, das wir
dringend mit dem Antrag 2 im November intensiver diskutieren miissen. Das hat in
unserer Parteidebatte nicht die nétige Basis und die nétige Breite.

Neben allen anderen Zahlen iiber Arbeitslosigkeit und sonstige Dinge, die man ne-
gativ beurteilen kann, das Schlimmste, was wir in den letzten Jahren an Botschaft be-
kommen haben, war: Wir importieren inzwischen in Deutschland mehr Hochtech-
nologie, als wir exportieren. Wir leben aber davon, dass wir Produkte haben, die uns
auch in Zukunft den Wohlstand sichern.

Deshalb sage ich euch: Wer Deutschland nach vorn bringen will, muss wissen, dass
das, was wir im Bereich von Bildung, Forschung und Innovation tun, der alles ent-
scheidende Punkt sein wird. Allen, die iiber die Alterssicherung und die Zukunft am
Arbeitsmarkt sprechen, sage ich, liebe Genossinnen und Genossen: Wir miissen ei-
nen Teil dessen, was wir heute erwirtschaften, nicht konsumieren, sondern investie-
ren. Was wir heute in die Képfe und Herzen der jungen Menschen investieren, ist
die entscheidende Investiton in die Zukunftsfihigkeit des Landes. Das wird mit der
Agenda 2010 gemacht.

Wir haben in der Agenda 2010 dem Thema Ausbildung grofies Gewicht gegeben. Es
wird JUMP PLUS geben, das Hunderttausender-Programm fiir Beschiftigung und
Qualifizierung junger Menschen unter 25 Jahren. Wir werden zum 30. September
sehen, wie weit es gelungen ist, die nétigen Ausbildungsplitze zur Verfiigung zu stel-
len. Wir stellen fest: Dort, wo am 30. September die ausreichende Zahl von Ausbil-
dungsplitzen nicht zur Verfugung steht, werden entweder die Unternehmer sofort
mit einem freiwilligen Fonds das Problem zu I6sen haben oder wir werden zeitgleich
die entsprechenden Gesetze machen. Wir werden uns auf jeden Fall auch als Fraktion
nicht damit abfinden, dass wir wieder einmal vertrostet werden. Wir wollen, dass alle
jungen Menschen Ausbildung und Arbeit erhalten, alle, die aus der Schule kommen.
Keiner soll in die Arbeitslosigkeit fallen, liebe Genossinnen und Genossen.

(Beifall)

Wir beschlieffen: Wir wollen etwas tun gegen Vorruhestand und Frihverrentung.
Das ist in der Debatte schon viele Male angesprochen worden. Die Lebenszeit ver-
langert sich. Wir sind mit dabei, klopfen auf Holz und hoffen, das geht auch fiir uns
gut. Die Lebensarbeitszeit hingegen schrumpft. Man hat nicht mehr 46 oder 48 Ar-
beitsjahre, sondern im Schnitt nur noch 38. Das lésst sich auf Dauer so nicht halten.

Deshalb die realistische Einschitzung von uns, in der Agenda 2010 festgelegt: Wir
werden die Zahldauer des Arbeitslosengeldes deutlich auf zwolf bzw. —fiir iiber 55-
Jahrige ~ auf 18 Monate reduzieren. Wir werden aber auch dafiir sorgen, dass die
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Alteren, die in der Gefahr sind, arbeitslos zu werden, dort aufgenommen werden, wo
es moglich ist, auch auf dem zweiten Arbeitsmarkt.

Der Unterschied zu heute ist: Es wird keine individuelle Garantie geben. Aber es
wird das Bemiihen der Politik geben, nach der langen Ubergangsfrist bis 2006/2007
denen, die darauf angewiesen sind, die nétige Hilfestellung zu geben.

Wir werden ferner nicht mehr die beiden Systeme Arbeitslosenhilfe und Sozialhilfe
nebeneinander haben. Dafiir gibt es eigentlich auch nur das eine Argument, aimlich
dass das schon lange so war. Beide Elemente finanzieren sich aus dem Steuertopf. Es
ist nicht einzusehen, weshalb die Unterscheidung zwischen Arbeitslosenhilfe und
Sozialhilfe auch in die Zukunft hineingetragen werden muss. :

Basisbetrag wird die Hohe der Sozialhilfe sein. Aber es wird Verinderungen fir die-
jenigen geben, die bisher Sozialhilfeempfinger waren. Da geht es um die Frage des
Zuverdienstes, der nicht angerechnet wird, es geht um das anrechnungsfreie Vermé-
gen, das hoher ist als im Bereich der Sozialhilfe. Alle, die das Arbeitslosengeld II be-
kommen, werden sozialversichert sein — keine Kleinigkeit.

Wenn man fragt, was hinsichtlich der Arbeitslosenhilfe und der Sozialhilfe wirklich
geschieht, kann man antworten: Diejenigen, die als erwerbsfihige Sozialhilfeemp-
finger jetzt zum Arbeitslosengeld II kommen, werden alles in allem besser gestellt
sein als bisher. Diejenigen, die bisher Arbeitslosenhilfe bekommen haben, werden in
einer Ubergangszeit einen Ausgleich erhalten und werden dann auf der Zahlbasis
Sozialhilfe sein. Aber sie werden diejenigen Verbesserungen bekommen, die ich eben
beschrieben habe im Hinblick auf den méglichen Zuverdienst und das anrechnungs-
freie Vermogen.

-,

4
Bei denjenigen, die heute Arbeitslosenhilfe empfangen, werden die Familien nicht
schlechter gestellt sein. Es trifft gut verdienende Singles, die aus dem Arbeitslosen-
geld in das Arbeitslosengeld 11 fallen werden.

Wir beschlieffen mit der Agenda 2010 eine def greifende Verinderung in der Ge-
sundheitspolitik, liebe Genossinnen und Genossen. Es geht um das Sparen im Sys-
tem. Das braucht Zeit. Aber es ist unverzichtbar. Es geht darum, dass wir mit dem Si-
cherstellungsauftrag, mit dem Brechen des Vertragsmonopols der Arzteschaft dafiir
sorgen, dass der Wettbewerb im Gesundheitswesen verbessert wird. Mit dem Haus-
arztmodell wollen wir dafiir sorgen, dass die Menschen im System verniinftiger als
bisher geleitet werden. Es geht auch darum, dass wir in diesem Bereich den Leis-
tungskatalog der gesetzlichen Krankenversicherung genau tiberpriifen. Dariiber gibt
es eine grofie Debatte.

Ich will nochmals erldutern, worum es geht. Der Leistungskatalog der gesetzlichen
Krankenversicherung wird schmaler. Es wird alles aus dem Leistungskatalog heraus-
genommen, was nicht medizinisch bedingte Sachleistung ist. Was herausgenommen
wird, wird in Zukunft entweder von Arbeitnehmern bezahlt oder aus der Steuerkasse
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oder es wird entfallen. Beispiele dazu sind das Krankengeld, das Mutterschaftsgeld
und das Sterbegeld.

In Zukunft wird es so sein, dass die Beitriige fiir das Krankengeld von den Arbeitneh-
mern alleine gezahlt werden, Das werden etwa 0,4 Prozentpunkte zusitzlich fiir den
Arbeitnehmer sein. An dieser Stelle kommt das Argument, damit sei die Paritit auf-
gehoben. Liebe Genossinnen und Genossen, wer das so sagt, verdringt oder bedenkt
nicht, dass es auch bisher Paritit nicht gibt. Das gibt es weder bei der Pflegeversiche-
rung noch bei der Zuzahlung zu Medikamenten, noch gibt es das bei der Rente.
Etwa 38 bis 40 Prozent im System der sozialen Sicherung wird nicht paritdtisch fi-
nanziert, sondern anders, zum Teil durch den Einzelnen oder aber aus der Steuer-
kasse.

Wir werden den Bereich des Mutterschaftsgeldes und all das, was mit Schwanger-
schaft zu tun hat, zukiinftig {iber Steuern finanzieren. Dazu erhthen wir die Tabak-
steuer. Da einige das bereits angesprochen haben, will ich hinzufiigen: Die Entschei-
dung, das in mehreren Stufen zu tun, hat auch zur Ursache, dass die Neuerung auf
diese Art und Weise besser und effektiver eingesetzt werden kann als anders. Wir
werden so schlicht mehr Geld einnehmen, liebe Genossinnen und Genossen..

Wir beschlieBen mit der Agenda 2010 etwas zum Bereich der Renten. Wir unter-
streichen noch einmal, wie wichtig es gewesen ist, die Riester-Rente einzufiihren. Ich
sage noch einmal fiir die, die in den letzten Tagen leichtfertig dariiber gesprochen
haben, liebe Genossinnen und Genossen: Es bleibt dabei, die Riester-Rente — die
sich mit dem Namen von Walter Riester verbindet, das Angebot, privat zusdtzlich
Alterssicherung zu organisieren, staatlich unterstiitzt und gefordert, bleibt ein Anlie-
gen der deutschen Sozialdemokratie. Wir werden dafiir werben, dass die Riester-
Rente noch breiter als bisher von den Menschen angenommen wird. Dies steht nicht
zur Disposition — damit das klar ist.

(Vereinzelt Beifall)

‘Wir haben uns entschieden, jetzt nicht weiter tiber die Verlingerung des gesetzli-
chen Renteneintrittsalters zu sprechen. Es gab Vorschlige aus verschiedenen Ecken,
die wir zur Kenntnis genommen haben. Wir sind in der Antragskommission aber der
Meinung gewesen: Angesichts des faktischen Renteneintrittsalters von 59,soviel Jah-
ren und des Vorruhestands von 59,soviel Jahren macht es keinen Sinn, sich iiber die
Frage Gedanken zu machen, ob man bis 67 oder 68 oder 69 Jahre arbeiten sollte.
‘Was wir erreichen miissen, ist, dass wir das faktische Renteneintrittsalter von 59 auf
61, auf 62 Jahre erhohen. Es geht jetzt nicht darum, das Renteneintrittsalter iiber
die 65 Jahre hinaus gesetzlich festzuschreiben.

Es wird in der Rentenversicherung einen Nachhaltigkeitsfaktor geben. Da geht es
um die genaue Berechnung der demographischen Entwicklung. Das wird Konse-
quenzen fiir die Rente in den kommenden Jahren haben. Ich will aber sagen: Wir
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wissen dabei natiirlich, dass die Rentnerinnen und Rentner schon jetzt einen Teil
beitragen. Es ist nicht so, dass sie vollig aufien vor gestanden hitten. Vielmehr ist es
so, dass mit der Riester-Rente, mit dem, was wir in den Jahren bis 2008 tun, auch
verbunden ist, dass die Renten weniger schnell steigen, als sie sonst gestiegen wiren.
Das heifit, alle leisten ihren Beitrag. Das soll auch so sein. Aber wir werden tber den
Nachhaltigkeitsfaktor zu sprechen haben.

Wir werden — das ist mit einem Satz im Antrag enthalten, liebe Genossinnen und
Genossen — in diesem Herbst noch intensiv iiber die Pflegeversicherung uhd iiber
die Probleme zu sprechen haben, die sich hier ergeben. Damit es alle hinreichend
gewusst haben werden, will ich es ansprechen: Wir werden im ganzen Jahrzehnt
nicht mit den 1,7 Prozentpunkten fiir die Pflegeversicherung auskommen. Wie im-
mer man das 18st: Dazu wird es noch Vorschlige geben.

Jetzt springe ich einen Augenblick aus meiner Rolle als Vorsitzender der Antrags-
kommission heraus und sage etwas Personliches, fiir das ich an anderer Stelle Kritik
bekommen habe, das ich aber gerne wiederhole. Wer sich darum kiimmert, kennt die
Lage im Pflegebereich. Pflegebediirftige Menschen haben einen Anspruch auf men-
schenwiirdige Pflege. Es gibt keinen Anspruch auf eine grofie Erbschaft, liebe Ge-
nossinnen und Genossen. Das miissen wir in Verbindung zueinander bringen.

(Beifall)

Liebe Genossinnen und Genossen, jeder von uns hat grofie Verantwortung - heute
und bald darauf in der Bundestagsfrakdon. Niemand sollte sich auf Kosten der ande-
ren ausruhen. Dagegen sein, weil die Mehrheiten gesichert sind, wire das falsche
Motto. Wir brauchen heute klare Mehrheiten zu jedem einzelnen Punkt, nicht nur
am Schluss. Ich habe im Vorlauf zaum Parteitag gehért, dass manche gesagt haben:
Zum guten Schluss wird es ja klappen, wenn auch zwischendurch zu dem einen oder
anderen Punkt nicht. Nein, liebe Genossinnen und (Genossen, unmissverstindlich
und mit aller Klarheit: Zu allen kontroversen Punkten, die in der Diskussion aufge-
rufen werden, muss die Mehrheit fiir die Agenda 2010 klar sein. Ich bitte euch um
eure Unterstiitzung. Den Kritikerinnen und Kritikern, die sagen, die Mehrheit sei
doch klar, entgegne ich: Wenn die Mehrheit klar ist, dann kommt ins Geschirr und
zieht den Karren mit und bleibt nicht oben auf der Tribiine sitzen! Macht mit dabei!

(Beifall)

Wer wie manche von euch, liebe Genossinnen und Genossen, die die eigene Ent-
scheidung so in die Hand der Partei gegeben haben, wie es nun geschehen ist — Par-
teitag und Begehren, der kann anschliefiend nicht wirklich begriindet sagen: Was die
Partei dazu sagt, interessiert mich nicht. Ich erwarte, dass, wenn heute die Entschei-
dung gefallen ist, alle dazu stehen und sagen: Jawohl, das ist die Basis fiir das, was wir
im Gesetzgebungsverfahren gemeinsam zu entscheiden haben.

(Beifall)
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Die Gerechtigkeit spielt in unseren Debatten eine riesengrofie Rolle. Das war auch
in der Antragskommission so. Trotzdem missen wir im Blick behalten: Es geht nicht
nur um Gerechtigkeit, es geht auch um die Sicherung des Wohlstandes in diesem
Land. Alle, die soziale Gerechtigkeit wollen, wollen sie auf hohem Niveau. Sie gehen
wie automatisch davon aus, dass dieses hohe Niveau auch in Zukunft gesichert sei.
Das ist aber nicht selbstverstindlich. Man kénnte soziale Gerechtigkeit auch in ei-
nem Land organisieren, das drmer ist, als wir es sind. Aber wir wollen, dass dieses
Land seinen Wohlstand behilt, so wie wir ihn heute haben. Deshalb miissen wir bei
allem, was wir heute tun, iiber soziale Gerechtigkeit sprechen, aber auch dariiber, wie
wir den Wohlstand in diesem Lande sichern kénnen. Das ist ein wichtiger Auftrag
fiir den November-Parteitag in diesem Jahr.

Liebe Genossinnen und Genossen, der Weg der Erneuerung ist nicht leicht. Aber
verantwortliche Politik muss nicht den leichtesten Weg gehen, sondern den richtigen.

(Beifall)

Lasst uns das miteinander tun! Vielen Dank.
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A ,Erneuerung hat bei uns Tradition”
B ,Herausforderung und Chancen zu Beginn des 21. Jahrhundert

Vorsitzender Kurt Beck: Vielen herzlichen Dank, lieber Franz Miintefering, liebe
Genossinnen und Genossen der Antragskommission, fiir die Arbeit. .

Genossinnen und Genossen, vielleicht erleichtert es euch die Arbeit, wenn ich da-
rauf hinweise, dass die Initiativantrige 1 bis 8 zurtickgezogen worden-sind. Ich
weise ferner darauf hin, dass die Empfehlungen der Antragskommission insoweit
eine Anderung erfahren haben, als die Empfehlung der’ Antragskommission, die
lautete: ,Erledigt durch Uberweisung an Arbeitsgruppe, Wege zu einem neuen
Fortschritt“ jeweils zu ersetzen ist durch: ,Uberweisung an Arbeitsgruppe, Wege
zu einem neuen Fortschritt”.

Ansonsten sind die Initiativantrige 9 und 11 dem Block F zuzuordnen, der Initia-
tivantrag 10 dem Block D und der Initiativantrag 12 dem Block G.

Die Initiativantrige 13 und 14 gehéren zum Leitantrag 2 und der Initiativantrag
15 gehort zum Block E. Wenn Ihr das entsprechend einsortiert, dann erleichtert
dies die Arbeit. Wir haben uns darauf verstindigt, dass wir jeweils kapitelweise auf-
rufen und gleichzeitig die entsprechenden, zugeordneten Antrige aufrufen und
dass wir nach der Beratung zu einer Entscheidung kommen wollen. Die Antrags-
kommission erhilt jeweils noch einmal am Ende der Aussprache zu den jeweiligen
Kapiteln das Wort, wenn sie diés wiirischt.

Ich rufe jetzt als Erstes die Kapitel A und B auf; das sind die Kapitel: ,,Praambel,
,Unser Auftrag”, ,Erneuerung hat bei uns Tradition“, ,Herausforderung und
Chancen zu Beginn des 21. Jahrhunderts“. Es sind die Antrage Al bis A8, die hier
mit aufgerufen werden. Diese sind im Antragsbuch auf den Seiten 18 bis 21 zu fin-
den.

Zu diesem Block liegt mir eine Wortmeldung vor. Alfred Hilger hat sich zu Wort
gemeldet und er hat jetzt auch das Wort. —

(Zuruf: Nein, nicht dazu!)

Lieber Alfred, dann musst Du uns noch einmal sagen, wozu Du Dich zu Wort ge-
meldet hast. Ich habe vermutet, dass Du Dich zu diesem einleitenden Block dufiern
mochtest.

Ich rufe dann den Leitantrag 1 zu den genannten Themenbereichen, ,Mut zur Ver-
inderung® — das ist Seite 2 bis 11 in den Empfehlungen der Antragskommission —
in Verbindung mit den Antriigen Al bis A8 auf; das sind die Seiten 18 bis 21 des An-
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tragsbuches. Ich lasse zunichst iiber den Leitantrag in der Fassung der Antragskom-
mission abstimmen. Wer dem folgen méchte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenprobe! — Einige wenige Gegenstimmen. Stimmenthaltungen? — Eine Stimm-
enthaltung. Da damit der Antrag in diesem Bereich angenommen ist, sind die Antrige
Al bis A3 und der Antrag A8 durch Ubernahme der Ziffern 1 und 3, wie vorgeschla-
gen, erledigt.

Ich rufe jetzt den Antrag A4 auf. Dazu wird von der Antragskommission Ablehnung
empfohlen. Wer der Empfehlung der Antragskommission folgen mochte, den bitte
ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Bei wenigen
Gegenstimmen und einigen Stimmenthaltungen ist der Antragskommission gefolgt
worden.

Wir kommen jetzt zum Antrag AS. Dazu wird Uberweisung an die Bundestagsfrak-
tion und den Parteivorstand empfohlen. Gibt es dazu Wortmeldungen? — Das ist
nicht der Fall. Ich frage: Stimmt jemand gegen die Empfehlung der Antragskommis-
sion? — Enthilt sich jemand? — Dann ist die Uberweisung so beschlossen.

Ich rufe jetzt Antrag A6 auf. Hierzu ist Ablehnung empfohlen worden. Wer der
Empfehlung folgen moéchte, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! —
Es gibt einige wenige Gegenstimmen. Stimmenthaltungen? — Ich sehe keine. Dann
ist die Ablehnung beschlossen.

Ich rufe dann zu diesem Block noch den Antrag A7 auf. Auch hierzu ist Ablehnung
empfohlen worden. Wer der Antragskommission folgen machte, den bitte ich um
das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Es gibt einige Gegenstimmen. Stimmenthal-
tungen? — Keine. Dann ist die Ablehnung beschlossen.

C ,Unser Weg in die Zukunft: Agenda 2010

Vorsitzender Kurt Beck: Ich rufe nun das Kapitel C auf; es hat den Titel ,,Unser Weg
in die Zukunft: Agenda 2010“. Hierzu rufe ich die Antrige C1 bis C3 auf und ver-
weise auf Seite 25 des Antragsbuches. Hierzu empfiehlt die Antragskommission die
Annahme der Fassung, wie sie sie beraten hat und sie Euch vorliegt. Es liegen mir
keine Wortmeldungen vor. Ich frage: Will noch jemand das Wort ergreifen? ~ Das
ist nicht der Fall. Ich verweise auf darauf, dass bei Annahme dieses Antrags die An-
trige C1 bis C3 erledigt wiren. Wer der Empfehlung der Antragskommission folgen
méchte, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! ~ Ich sehe einige
Neinstimmen. —~ Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist der Empfehlung der An-
tragskommission zum Block C gefolgt.

D , Arbeit und Wachstum”

Vorsitzender Kurt Beck: Ich rufe nun den Block D - das sind die Antrige zum Kapi-
tel ,,Arbeit und Wachstum® — auf. Das sind die Antrige D1 bis D32, einschliefilich
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des Initiativantrags 10. Mir liegt dazu eine Wortmeldung vor: Martin Rosemann aus
Baden-Wiirttemberg hat sich gemeldet und er hat jetzt das Wort. — Der Genosse
Rosemann teilt mir gerade mit, dass er seine Wortmeldung zuriickzieht. Wir kom-
men also jetzt sofort zu der Beratung, wie sie von der Antragskommission vorge-
schlagen worden ist. Hinsichtlich der Antrige D1 bis D32 hat die Antragskommis-
sion Annahme in der Fassung, wie sie uns ausgedrucke vorliegt, empfohlen. Ich weise
darauf hin, dass bei Annahme dieses Leitantrages in der Fassung der Antragskom-
mission die Antrige D1, D3, D5 bis D8, D10, D14 bis D20 erledigt sind. Wer dieser
Empfehlung der Antragskommission folgen méchte, den bitte ich um das Kartenzei-
chen. — Gegenprobe! — Es gibt einige Gegenstimmen. Stimmenthaltungen? — Zwei
Stimmenthaltungen sehe ich. Damit ist der Antragskommission gefolgt.

Wir kommen nun zum Antrag D2. Er soll an die Bundestagsfraktion iiberwiesen
werden. Erhebt sich dagegen Widerspruch? — Gibt es Enthaltungen? — Beides ist
nicht der Fall. Dann ist so beschlossen.

Antrag D4. Hierzu ist Ablehnung empfohlen worden. Wer der Empfehlung folgen
mochte, die oder den bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! —Ich sehe ei-
nige Gegenstimmen. Stimmenthaltungen? — Keine. Dann ist der Empfehlung, die
auf Ablehnung lautet, gefolgt. :

Ich rufe jetzt Antrag D19 auf; dabei handelt es sich um den Anderungsantrag zum
Leitantrag. Hier wird Uberweisung an die Bundestagsfraktion empfohlen. Wird
dem widersprochen? — Enthilt sich jemand der Stimme? — Beides ist nicht der Fall.
Dann ist die Uberweisung so beschlossen.

Antrag D11. Auch hier ist Uberweisﬁag an die Bundestagsfraktion empfohlen wor-
den. Gibt es Gegenstimmen? ~ Enthaitungen? — Beides ist nicht der Fall. Dann ist
der Antrag so iberwiesen.

Antrag D12. Hierzu ist Uberweisung an die Bundesregierung empfohlen worden.
Gibt es dazu Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Beides ist nicht der Fall. Dann ist
es so beschlossen.

Antrag D13. Dazu empfiehlt die Antragskommission, die Forderungen unter 1) und
4) durch Annahme des Leitantrages in der Fassung der Antragskommission als erle-
digt zu betrachten und die Forderungen unter 2) und 3) an die Bundestagsfraktion zu
tiberweisen. Stimmt jemand gegen diesen Vorschlag? — Enthilt sich jemand? —Ich
sehe eine Enthaltung. Dann ist so beschlossen.

Es ist mir eben eine Wortmeldung zu D18 hereingereicht worden. Ich muss leider
sagen: Sie ist iiberholt, weil wir iber D18 schon in der ersten Abstimmung abge-
stimmt haben und D18 erledigt ist. Ich bitte um Verstindnis.

Wir kommen dann zu Antrag D21. Da empfiehlt die Antragskommission, dass er
durch Uberweisung an die Arbeitsgruppe ,,Wege zu einem neuen Fortschritt erle-
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digt ist. Gibt es dagegen Einwinde? — Das ist nicht der Fall. Enthaltungen? — Auch
das ist nicht der Fall. Dann ist so beschlossen.

Dann rufe ich den Antrag D 22 auf. Es wird ebenfalls Uberweisung an die Arbeits-
gruppe ,,Wege zu einem neuen Fortschritt“ empfohlen. Da die Empfehlungen zu
den tibrigen Antrigen D 23 bis D 32 die gleiche Aussage haben, mchte ich fragen,
ob ich iiber diese Antriige gemeinsam abstimmen darf. — Es erhebt sich kein Wider-
spruch; ich sehe nur Zustimmung. Ich frage also: Méchte jemand diesen Uberwei-
sungen widersprechen? — Ich sehe einige Gegenstimmen. Enthaltungen? ~ Keine.
Dann ist jeweils an die Arbeitsgruppe ,,Wege zu einem neuen Fortschriet” iiberwie-
sen.

Dann haben wir noch iiber den Initiativantrag 10 zu entscheiden. Dazu gibt es ein
ausfiihrliches Votum. Es wird die Annahme eines Textes empfohlen, der auf Seite 20
vor dem Absatz ,Mittelstand und Handwerk stirken® eingefiigt werden soll. Der
Text, der noch verteilt werden wird, lautet: ,,Gefordert sind neue Wege der Finanzie-
rung, wie der Realisierung und des Betreibens &ffentlicher Leistungen. Dazu gehé-
ren vor allem offentlich-private. Partnerschaften in den Bereichen Verkehrsinfra-
struktur (etwa Betreibermodelle fiir den Ausbau und den Betrieb von Autobahnteil-
stiicken und auf der Basis der LKW-Maut) und im Hochbau (etwa in der Stadtent-
wicklung und im Wohnungsbau). Der Bau von Hochschulen, Schulen und Ganztag-
seinrichtungen kann einbezogen werden.“ So weit der Text.

Es wird Annahme in der vorgetragenen Fassung empfohlen. Da der Text umfangrei-
cher war, frage ich, ob es Wortmeldungen dazu gibt. — Das ist nicht der Fall. Dann
bitte ich diejenigen, die dem Inidativantrag 10 in der soeben vorgetragenen Fassung
zustimmen mochten, um ihr Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Es gibt eine Reihe von
Gegenstimmen. Stimmenthaltungen? — Es gibt circa 6 Stimmenthaltungen. Dann
ist dem Votum der Antragskommission gefolgt.

E ,Bildung und Ausbildung und Innovation”

Vorsitzender Kurt Beck: Licbe Genossinnen und Genossen, das waren die Abstim-
mungen zu dem Kapitel D. Ich rufe nun das Kapitel E ,Bildung, Ausbildung und
Innovation® sowie die Antrige E 1 bis E 4 auf. Hinzu kommt noch der Initiativan-
trag 15. Zu diesem Kapitel liegen mir keine Wortmeldungen vor. Es wird empfoh-
len, den Antrigen in der Fassung der Antragskommission, die euch vorliegt, zuzu-
stimmen. Ich werde zunichst die neveren Formulierungen vortragen, und zwar zur
Seite 24, 2. Absatz ,Jump-Programm® neu:

»Einen besonderen Schwerpunkt werden wir auf die Férderung von Menschen le-
gen, die Sozialhilfe ggf. aber auch Arbeitslosenhilfe bezichen und unter 25 Jahre alt
sind. Dazu wird der Bund in diesem Jahr ein Sonderprogramm fiir 100 000 Jugendli-
che auflegen (JumpPlus) und ihren Einstieg in Beschiftigung oder Qualifizierung
fordern.”

70 PROTOKOLL AUSSERORDENTLICHER PARTEITAG BERLIN 1. JUNT 2003 &

ANTRAGSBERATUNG AGENDA 2010

Wer der Empfehlung der Antragskommission in dieser Form folgen méchte, den
bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Es gibt circa 8 Gegenstimmen.
Stimmenthaltungen? — Ich sehe eine Stimmenthaltung. Dann ist der Empfehlung
der Antragskommission gefolgt.

Wir kommen damit zum Initiativantrag 15. Hierzu empfiehit die Antragskommis-
sion: erledigt durch Annahme des Leitantrages in der soeben beschlossenen Fassung.
Weil dieses Votum neu ist, frage ich, ob es dazu Wortmeldungen gibt. — Das ist nicht
der Fall. Méchte jemand gegen die Empfehlung der Antragskommission stinimen? —
Eine Gegenstimme. Méchte sich jemand enthalten? — Das ist nicht der Fall. Dann ist
der Empfehlung der Antragskommission zum Initiativantrag 15 gefolgt.

F ,Modernisierung von Arbeitsmarkt und Arbeitsvermittlung”

Vorsitzender Kurt Beck: Genossinnen und Genossen, ich rufe die Antragsberatung
zum Kapitel F ,Modernisierung von Arbeitsmarkt und Arbeitsvermittlung® auf.
Dazu liegen die Antrige F 1 bis F 31 auf den Seiten 44 bis 52 des Antragsbuches
sowie die Initiativantrige 9 und 11 vor. Es liegen eine Reihe von Wortmeldungen
vor. Als Erster hat Christoph Matschie das Wort. Thm folgt Joachim Schuster.

Christoph Matschie, Parteivorstand: Genossinnen und Genossen! Die Reformde-
batte, die wir fiihren, hat unsere Partei in den letzten Wochen und Monaten aufge-
wiihlt. Es hat heftige Auseinandersetzungen gegeben. Jeder von euch, der in den letz-
ten Wochen in den Ortsvereinen und Kreisverbinden unterwegs war, weifi, wie inten-
siv wir um Lésungen in dieser Reformdebatte miteinander gerungen haben. Dass es
eine solche heftige Auseinandersetzung gibt, zeigt, dass diese Partei ein heifies Herz
hat. Das ist mir wichtig. Aber zu diesenttheifien Herzen muss auch ein kiihler und kla-
rer Kopf kommen; denn nur so entstehtletztendlich politische Verantwortung.

(Vereinzelt Beifall)

Genossinnen und Genossen, gerade in diesem Reformbereich Arbeitsmarkt haben
wir Debatten miteinander gehabt, die nicht immer nur mit kithlem Kopf gefiihrt
wurden. Auch ich bin in den letzten Wochen hiufig gefragt worden: Wie kannst du
angesichts der Arbeitslosenzahlen in Ostdeutschland als Politiker aus den neuen
Lindern eigentlich fiir diese Reformen sein? Ich will euch sehr klar sagen: Weil wir
uns in der Vergangenheit davor gedriickt haben, deutlich zu erkennen, dass die hohe
Arbeitslosigkeit, die wir haben, nicht nur konjunkturelle Hintergriinde hat, sondern
auch strukturelle Probleme beinhaltet. Diese strukturellen Probleme miissen wir in
dieser aufierst schwierigen und angespannten Situation angehen. Wir diirfen uns um
diese Frage nicht herummogeln.

Ich sage hier klipp und klar: Auch fiir Ostdeutschland sind die strukturellen Refor-
men am Arbeitsmarkt notwendig und wichtig; denn sie ermoglichen neue wirtschaft-
liche Dynamik.
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(Vereinzelt Beifall)

Genauso klar ist aber auch, dass diese Reformen beispielsweise in Thiiringen oder in
Brandenburg anders wirken werden als etwa in Hessen oder in Rheinland-Pfalz und
dass sie dort anders wirken, wo die Arbeitslosigkeit 20 Prozent oder mehr betrigt.
Deshalb haben wir in den letzten Wochen auch um zusitzliche begleitende Mafinah-
men fiir die neuen Bundeslinder gerungen, die es ermdoglichen, die hier geforderte
Anpassungsleistung zu erbringen. Wir kénnen den Menschen nicht nur sagen, dass
die Bezugsdauer von Arbeitslosengeld abgesenkt wird, sondern wir miissen auch
konkrete Perspektiven anbieten. Hierzu haben wir einige neue Elemente in den An-
trag bekommen.

Es ist notwendig, Genossinnen und Genossen, dass wir in Ostdeutschland noch auf
absehbare Zeit einen ausreichend finanzierten éffentlichen Arbeitsmarkt haben.

(Beifall)

Es ist notwendig, dass die Kommunen, die Stidte und Gemeinden, wieder finanziell
mehr Luft bekommen, um schriell investieren zu kénnen und um vor Ort schnell Be-
schiftigung schaffen zu kénnen. ’

Es ist notwendig, dass wir in Ostdeutschland in ausreichendem Umfang dafiir sor-
gen, dass die Forschungslandschaft weiter ausgebaut wird; denn nur so entstehen
mittel- und langfristig wirtschaftliche Perspektiven, die wir in den neuen Bundeslin-
dern brauchen.

(Vereinzelt Beifall)

Genossinnen und Genossen, ihr kénnt euch vorstellen, dass die Reformdebatte an-
gesichts der strukturellen Probleme, die wir in den neuen Bundeslindern haben,
nicht einfach war, in den Landesverbinden, in Thiiringen, in Sachsen-Anhalt, in
Brandenburg und anderswo. Aber ich habe auch bei vielen von uns die Bereitschaft
gesplirt, jetzt zu sagen: Ja, in dieser schwierigen Situation miissen wir zu Reformen
bereit sein; wir miissen sie jetzt angehen; wir diirfen nicht linger warten. Genossin-
nen und Genossen, auch hierbei gilt das, was Gorbatschow 1989 gesagt hat: ,Wer zu
spit kommt, den bestraft das Leben.“ Ich bin sicher, Genossinnen und Genossen:
Wenn wir heute kein klares Ja zu dem Reformpaket der Agenda 2010 sagen, dann
versagt die Sozialdemokratie in der Stunde, in der sie am meisten gebraucht wird.

(Vereinzelt Beifall)

Vorsitzender Kurt Beck: Vielen Dank. Genossinnen und Genossen, das Wort hat
Joachim Schuster, thm folgt Ingrid Skarpelis-Sperk. Ich méchte darauf hinweisen,
dass uns zu diesem Thema noch zwolf Wortmeldungen vorliegen. Wenn ihr einver-
standen seid, werde ich zu diesem Thema die Rednerliste schlieflen, damit die ande-
ren Themen auch noch anstindig diskutiert werden. Seit ihr damit einverstanden? —
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Ich sehe, dass nur ein Genosse widerspricht. Dann stelle ich fest, dass mit grofier
Mehrheit so beschlossen ist. Joachim, du hast das Wort.

Joachim Schuster, Landesverband Bremen: Schénen Dank. — Liebe Genossinnen
und Genossen! Wir haben im Bremer Wahlkampf Geschlossenheit gezeigt. Das war
ein wichtiger Erfolgsfaktor. Ohne Geschlossenheit hitten wir es nicht geschafft. Ein
Teil der Geschlossenheit war, dass wir gesagt haben: Bundesthemen bleiben auflen
vor; wir konzentrieren uns allein auf Landesthemen. Dieses Konzept ist aufgegangen.

Allerdings ist es uns nicht gegliickt, die Bundesthemen aus dem Wahlkampf heraus-
zuhalten. Wir wurden an den Infostinden und bei sonstigen Aktivitdten, bei den
Hausbesuchen und woanders, im Hinblick auf viele Bereiche mit den Worten kon-
frontiert: Mit euch bin ich fertig; geht mir weg; das reicht mir; seid ihr noch zu ret-
ten? Das waren AuBerungen, die von der Bevolkerung vielfach gemacht worden. Es
wurden immer die gleichen Punkte angesprochen: Krankengeld, Sterbegeld, Kiir-
zung der Arbeitslosenhilfe, Kiirzung der Bezugsdauer des Arbeitslosengeldes. Wir
konnten Gott sei Dank antworten: An der Losung dieser Probleme wird gearbeitet;
aber ihr wollt doch, dass Henning Oberbiirgermeister bleibt! — Das hat gezogen.
Deswegen hatten wir ein solches Wahlergebnis. Wir hatten dieses Wahlergebnis
nicht, weil wir vermitteln konnten, wie die Reformpolitik in den einzelnen Bereichen
aussieht.

Ich méchte jetzt der Frage nachgehen, warum einige Teile der Agenda 2010 schlicht
nicht vermittelbar waren. Ich betone: einige Teile. Vieles der Agenda 2010 ist sehr
positiv und greift notwendige Reformen auf, um bestimmte Probleme zu 16sen. Aber
das zentrale Kriterium fiir die Richtigkeit und fiir die Notwendigkeit von Reformen
ist es doch, dass durch sie Probleme ge}6st werden. Die Verkiirzung der Bezugsdauer
des Arbeitslosengeldes wird zwar fiir ginige schmerzhaft sein; aber sie wird keine
Probleme 16sen. '

(Vereinzelt Beifall)

Was ist denn das Problem? Wie sicht die Realitit aus, von der eben dauernd ge-
schworen wurde, dass wir ihr uns stellen sollen? Die Realitit ist, dass derjenige, der
iiber 55 Jahre ist und arbeitslos geworden ist, im Moment so gut wie keine Chance
hat, wieder einen Arbeitsplatz zu erhalten.

(Vereinzelt Beifall)

Das ist iiberhaupt nicht deswegen so, weil er zu faul ist oder gar nicht arbeiten will,
sondern schlicht und einfach deswegen, weil Unternehmen keine Arbeitsplitze fiir
diese Altersgruppe mehr anbieten. Das ist die Realitit.

Eine weitere Realitit und ein Problem ist, dass die lingere Bezugsdauer des Ar-
beitslosengeldes zu einer Art Vorruhestandsregelung verkommen ist, und zwar zu
einer Vorruhestandsregelung zweiter Klasse, und das, ohne dass die Unternehmen
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ihrer Verantwortung nachgekommen sind, wenigstens fiir Jiingere Arbeitsplitze zu
schaffen.

Beide Entwicklungen kénnen wir nicht hinnehmen und wir miissen ihnen entgegen-
wirken. Niitzt es denn etwas, in diesem Zusammenhang, die Kiirzung der Bezugs-
dauer des Arbeitslosengeldes vorzunehmen. Wird dadurch eines dieser beiden struk-
turellen Probleme gelést? Ich sage: Nein, im Gegenteil. Dadurch werden die Pro-
bleme verschirft.

(Vereinzelt Beifall)

Ich komme zum Schluss. Die Probleme werden gerade dadurch verschiirft, dass ge-
nau denjenigen Menschen Geld aus der Tasche gezogen wird, die ihr Geld sofort in
den Wirtschaftskreislauf zuriickfilhren wiirden. Dementsprechend besteht das
Hauptproblem der jetzigen konjunkturellen Situation in der Nachfrageschwiiche.
Dieses Problem wird verstirkt. Das wiederum bedeutet: Die Finanzierungsproble-
matik des Sozialstaates wird weiter verschirft. Das Problem wird also nicht gelést,
sondern verschirft. Wenn diese Agenda aber keinen Beitrag zur Problemlésung leis-
tet, dann frage ich: Weswegen sollen wir einer Bevolkerungsgruppe Schmerzen zu-
fiigen? Weswegen sollen wir sie bestrafen fiir etwas, wofiir sie iiberhaupt nichts
kann? Ist das wirklich die Anerkennung der Realitit, die heute vielfach beschworen
wurde? Ich glaube, das ist nicht so. Deswegen bitte ich euch, den Initiativantrag 11
anzunehmen, sodass die Bezugsdauer des Arbeitslosengeldes nur dann verkiirzt wird,
wenn wirklich ein Arbeitsplatz angeboten worden ist.

(Vereinzelt Beifall)

Vorsitzender Kurt Beck: Danke schén. — Das Wort hat Ingrid Skarpelis-Sperk. Thr
folgt Christian Reinke.

Ingrid Skarpelis-Sperk, Parteivorstand: Liebe Genossinnen! Liebe Genossen! Die
Lage der Weltwirtschaft, der Wirtschaft in Deutschland und vor allem die Lage auf
dem deutschen Arbeitsmarkt sind besorgniserregend. Im Friihjahrsquartal ging das
Bruttosozialprodukt zuriick. Wir haben es also mit einem Minuswachstum zu tun.
Im vorausgegangenen Winterquartal hatten wir es mit einer ,roten Null“ zu tun,
also mit Stagnation. Wir befinden uns mitten in einer rezessiven Entwicklung. Die
Arbeitslosigkeit ist im Mai mit 4,4 Millionen auf dem héchsten Stand der Wieder-
vereinigung angelangt. Anzeichen einer deutlichen Besserung auf dem Arbeitsmarkt
gibt es weder in Europa noch in Deutschland. Im Gegenteil: Der Euro steigt gegen-
tiber dem Dollar an. Das belastet die Arbeitsplitze in der Exportindustrie.

Die durch Arbeitslosigkeit und — auch das muss man gelegentlich sagen — durch
gelegentlich fahrldssige Reden iiber anstehende und weitere Belastungen verunsi-
cherten Konsumenten halten den Geldbeutel fester geschlossen als jemals zuvor.
Das hat unerfreuliche Konsequenzen fiir die Binnennachfrage und fiir die Arbeits-
plitze. Der Staat, von den Kommunen bis zu den Lindern und teilweise leider auch
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der Bund, ist da leider kein Gegengewicht. Von den Kommunen bis zu den Bundes-
lindern werden Ausgaben und Investitionen zuriickgefabren wegen ‘des Zusta'n‘ds
der offentlichen Kassen. Der Bundeshaushalt fihrt .keme ann;ykhsche Pphtlk.
Weltweit steigt die Angst vor einer Deflation. Das ist nicht nur bei fien 1‘10tor1§che.n
Angsthasen so; vielmehr haben Experten weltweit Angst vor einer SlFuatlon, wie wir
sie im vergangenen Jahrhundert hatten. Wenn man sich emma.l in einer deﬂatl.ona—
ren Entwicklung befindet, dann ist es nur unter ungeheuerlichen Mithen wieder
moglich, daraus herauszukommen. .

Die Agenda 2010, wie sie jetzt vorgelegt worden ist, wird nagh den Berechnur.l-
gen seriser Konjunkturforscher insgesamt 100 000 Arbeitsplitze kqsten und die
staatlichen Defizite um 16 Milliarden Euro pro Jahr erhéhen. In einer s.olchen
Situation, in der keine substanzielle Verbesserung auf dem Arbeitsmarkt sichtbar
ist, sondern in der ganz im Gegenteil eine Verschlechterung ansteht Experten
der Bundesanstalt fiir Arbeit sagen intern fiir den Januar un.d fiir den februar
nichsten Jahres sogar 5 Millionen Arbeitslose voraus, wenn sich weltwe1't nichts
sndern — sind die vorgeschlagenen Kiirzungen beim Arbeitslosengeld pmht nur
skonomisch fatal, sondern sie miissen auch von den Betroffenen als zynisch emp-

finden werden.
(Vereinzelt Beifall)

Deswegen sage ich: Nicht nur in den neuen Bundesléindgrn @d in den sn:uktur—
schwachen Regionen, sondern generell muss es eine Mtighchkel.t geben, den dlteren
Arbeitnehmern zu sagen: Thr bekommt eine Alternative, nimlich ein Angebot 'auf
dem ersten oder auf dem zweiten Arbeitsmarkt. Wenn das nicht angeboten wird,
dann muss es bei der alten Bezugsdauer bleiben.

Deswegen bitte ich um Akzeptanz und Zustimmung zu dem Anderungsantrag.
(Beifall)

Vorsitzender Kurt Beck: Genossinnen und Genossen, ich muss mich jetzt noch ein-
mal unbeliebt machen. Wenn ich mir den Zeitfortschritt anschaue und sehe, wie sich
die Wortmeldungen weiter hiufen, dann fiirchte ich, dass wu nicht Zl'lraI.lde kom-
men. Deshalb unterbreite ich euch den Vorschlag, die Redezeit auf drei Minuten zu

verkiirzen.
(Vereinzelt Beifall)

Ich frage ausdriicklich, ob zu dem Vorschlag eine Gegenrede ge@nscht Wird."Ist je-
mand dagegen? — Enthilt sich jemand? - Nachdem das einstimmig ge'wunfcht
wird, bitte ich euch um Verstindnis dafiir; aber wir kommen sonst einfach nicht tiber
die Runden und die weiteren Blocke sind ebenfalls wichtig. Vielen herzlichen Dank.

Christian, du hast das Wort.
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Christian Reinke, Mecklenburg-Vorpommern: Liebe Genossinnen und Genossen!
Ich méchte zundchst mit zwei Mythen aufriumen: erstens mit der Behauptung, die
Leute hitten nicht verstanden, was wir fiir eine Politik machen, und uns deshalb mit
den Wahlniederlagen eine Abfuhr erteilt. Ich bin der Auffassung, die Leute haben
sehr wohl verstanden. Das, was sie verstanden haben, wollten sie nicht und deswegen
haben sie am 2. Februar dieses Jahres in Niedersachen und Hessen die SPD nicht
gewihlt.

(Vereinzelt Beifall)

Der zweite Mythos, mit dem ich aufrdumen méchte: Den Kritikern der Agenda 2010
wird immer unterstellt, sie wiren nicht um das Wohl und Wehe der SPD besogt.
Liebe Genossinnen und Genossen, sollen wir, die wir in den Wahlkimpfen ,,Stoppt
Stoiber“-Plakate aufgehingt haben, die wir in den Wahlkimpfen den Leuten gesagt
haben: ,Auch wenn in den ersten vier Jahren nicht alles rund war, was die SPD ge-
macht hat, Stoiber ist ja wohl noch schlimmer®, nicht das Wohl und Wehe der SPD
im Auge haben? Das glaube ich doch wohl nicht!

(Beifall)

Zur Fairness gehort — das mochte ich auch noch einmal an Gerd gerichtet sagen,
dass man auch denjenigen, die nicht der gleichen Meinung sind, unterstellt, dass sie
das Wohl und Wehe der Partei genauso im Auge haben wie diejenigen, die die
Agenda 2010 unterstiitzen, liebe Genossinnen und Genossen.

(Beifall)

Zum Thema Arbeitslosengeld. Entscheidend ist bei einer solchen Debatte, ob, wenn
wir ein Problem erkannt haben, das Rezept, das dafiir vorgeschlagen wird, das rich-
tige ist. Wenn wir aufgefordert werden, Skonomische Wahrheiten zur Kenntnis zu
nehmen, dann kann ich nur sagen: Die Wahrheit ist, dass die Kiirzung der Bezugs-
dauer des Arbeitslosengeldes zu weiteren Kaufkraftverlusten, insbesondere im Osten
Deutschlands, fithren wird. Das wird weitere Arbeitslose zur Folge haben. Wenn die
Steuer- und Abgabenbelastung wirklich das gréfite Problem in diesem Lande dar-
stellt, dann frage ich mich, wieso in Europa ausgerechnet die Liander mit der héchs-
ten Steuer- und Abgabenbelastung, nimlich Schweden, Dinemark und Osterreich,
mit knapp tiber 4 Prozent die niedrigsten Arbeitslosigkeiten haben.

(Vereinzelt Beifall)

Das kann nicht nur an der Steuer- und Abgabenbelastung liegen, liebe Genossinnen
und Genossen; da muss es noch andere strukturelle Faktoren geben, iiber die man
nachdenken sollte.

Zur Konsequenz, die das Ganze hat. Die Bezugsdauer des Arbeitslosengeldes zu ver-
ringern, kann bedeuten, dass ein iiber 55-Jihriger einen Leistungsentzug von bis zu

76 PROTOKOLL AUSSERORDENTLICHER PARTEITAG BERLIN 1. JUNI 2003 B

ANTRAGSBERATUNG AGENDA 2010

44 Prozent der ihm bisher zustehenden Leistungen erfidhre. Ich halte das insbeson-
dere in Gebieten wie dem, aus dem ich komme, wo Arbeitslosigkeiten zwischen 15
und 25 Prozent an der Tagesordnung sind, fiir unzumutbar. Ich bin es Leid, mir von
gut situierten Bundestagsabgeordneten und Ministern sagen zu lassen, von wie viel
Geld man leben kann und von wie viel nicht.

(Beifall)

In diesem Sinne bitte ich euch: Stmmt gegen die Empfehlung der Antragskommis-
sion, den T 11 als erledigt zu betrachten, und stimmt dem urspriinglichen Antrag I
11 zu, damit die Arbeitslosen weiterhin Arbeitslosengeld bekommen, wenn sie es
denn brauchen, weil sie keine Stelle auf dem Arbeitsmarkt bekommen. Danke schén.

(Beifall)

Vorsitzender Kurt Beck: Danke schén. Das Wort hat Jutta Blankau. Thr folgt Rudolf
Hausmann.

Jutta Blankau, Hamburg: Auch ich méchte zum I 11 reden und diesen unterstiitzen.
Ich méchte, weil auch in der Generaldebatte heute sehr hiufig insbesondere die
Wiahlniederlagen in diesem Jahr angesprochen worden sind, daran erinnern, wieso
wir die Wahlen im vergangenen Jahr noch ganz knapp gewonnen haben. Ich weise
darauf hin, wo wir diese Wahlen gewonnen haben: in Norddeutschland und in Ost-
deutschland. Das sind Regionen, in denen wir seit langer Zeit strukturelle Probleme
haben. Es gibt nicht nur in Ostdeutschland grofie Arbeitsmarktprobleme, sondern
auch in Norddeutschland. Hier sind' die Arbeitskosten, die immer erwihnt werden
die Lohnnebenkosten sind ja Teil der Arbeitskosten, die niedrigsten von der ganzen
Bundesrepublik. Die Arbeitslosigkeit isg die héchste von ganz Deutschland. Hier ha-
ben wir auch das Problem, dass ganz viele iltere Arbeitnehmer keinen Arbeitsplatz
finden, wenn sie entlassen worden sind.

Wenn wir unsere Werte so stark in den Vordergrund stellen, dann frage ich mich:
Wias ist eigentlich gerecht daran, wenn Menschen, die arbeitslos werden und Ar-
beitslosengeld beziehen, aber keinen Arbeitsplatz finden, zukiinftig nur noch 18 oder
zwdlf Monate Arbeitslosengeld beziehen sollen? Wenn wir die Moglichkeit schaffen
wollen, dass Arbeitsplitze angeboten werden, dann miissen wir auch Geld zur Verfi-
gung stellen, damit diese Arbeitsplitze geschaffen werden kénnen.

(Vereinzelt Beifall)

Das geht einmal in Richtung der Unternehmer, das geht aber auch in die Richtung
derjenigen, die Arbeit haben — das sind wir, die wir moglicherweise in der Mehrzahl
Arbeit haben und die Beitrige leisten, und diejenigen, die einmal Beitrige geleistet
haben, bevor sie arbeitslos geworden sind, und die einen Anspruch darauf haben,
wieder versorgt zu werden.
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Darmit bin ich bei Ostdeutschland. Ich finde es gut, wenn jetzt wieder mehr Geld fiir
den zweiten Arbeitsmarkt zur Verfiigung gestellt wird. Allerdings haben wir das
Geld gekiirzt. Das hat dazu beigetragen, dass die Arbeitslosigkeit in Ostdeutschland
in den letzten Monaten angestiegen ist. Deswegen bin ich der Auffassung, dass die
Bezugsdauerverkiirzung sehr wohl in der Zukunft notwendig ist. Allerdings setzt das
voraus, dass im ersten und zweiten Arbeitsmarkt Arbeitplitze zur Verfiigung gestellt
werden. Wenn das geschieht, bin ich sofort dafiir, dass die Bezugsdauer verkiirzt
wird, weil die Menschen dann wieder in Arbeit sind.

Darauf hoffe ich nun, aber zurzeit sehe ich das nicht. Deswegen ist es so notwendig,
den Initiativantrag 11 anzunehmen. Danke.

(Vereinzelt Beifall)

Vorsitzender Kurt Beck: Danke schén. —Das Wort hat Rudolf Hausmann, ihm folgt
Martin Rosermann.

Rudolf Hausmann, Reutlingen: Liebe Genossinnen! Liebe Genossen! Lassen Sie
mich ein paar Takte zum Thema- Verkurzung des Arbeitslosengeldes sagen. Ich will
das nicht so arg ausdehnen, weil ihr das im Antragsbuch nachlesen kénnt. *

Eingefiihrt wurde der verlingerte Arbeitslosengeldbezug 1985 unter Kohl und
Bliim. Er war ein schéner Beleg dafiir, dass nicht alles, was man mit Geld fir Men-
schen macht, auch etwas Gutes sein muss. Denn das Ergebnis des verlingerten Ar-
beitslosengeldbezuges war der Startschuss fiir die Unternehmen, #ltere Menschen
aus den Betrieben hinauszuschmeifien,

(Beifall)

auf Kosten der Sozialkassen, der Sozialversicherungen, und mit einem Sahnehiub-
chen dafiir zu sorgen, dass sie dort nichts mehr verloren haben.

Ich meine, wir miissen ganz schnell ein Zeichen setzen, dass es so nicht geht. Das
Schlimme an der Geschichte beseht darin, dass eine Kultur entstanden ist, in der 4l-
tere Menschen auf dem Arbeitsmarkt nichts verloren haben. Wir haben wunder-
schéne Programme, die bei uns noch nicht ziehen: Riester-Rente, Hartz-Konzept,
Jobrotation, 100 Prozent Lohnkostenzuschiisse — in anderen Lindern der Renner,
in Deutschland fast eine Nullnummer. Warum? Weil es die Kultur gibt, dass die
Menschen durch das Raster fallen, wenn sie ilter sind.

Jetzt sage ich all denen, die meinen, mit 32 Monaten Arbeitslosengeldbezug wiire
den Alteren gedient: Wenn ein 50-Jihriger bei uns keine Chance hat, wenn er ar-
beitslos ist, dann ist es doch egal, ob er 32 oder 18 Monate Arbeitslosengeld be-
kommt; dann sind wir verdammt noch mal in der Pflicht, ihm auf dem Arbeitsmarke
Chancen zu vermitteln! Das ist unsere Pflicht, statt dariiber zu diskutieren, ob einen
Monat linger oder kiirzer.

78 PROTOKOLL AUSSERORDENTLICHER PARTEITAG BERLIN 1. JUNI 2003 &

ANTRAGSBERATUNG AGENDA 2010

(Beifall)

Lasst mich zwei Dinge zur vorherigen Diskussion sagen. Ottmar Schreiner als
Freund der AfA und langjihriger AfA-Vorsitzender im Kreis und im Land, ich will
das Argument nicht nachvollziehen, dass die Kiirzung der Sozialeinkommen zu
weniger Investitionen auf dem Binnenmarke beitragen wiirden. Ich méchte, dass
die Menschen den Binnenmarkt mit dem Geld, das sie durch Arbeit verdienen,
stirken und dass nicht das Sozialeinkommen die Basis fiir eine ordentliche Investi-

-

tion ist.
(Beifall)
Lasst mich noch einen Satz sagen, wenn wir schon von Investitionen reden.

Wir haben im Augenblick eine zehnprozentige Sparquote. Wenn wir eine ordentli-
che Arbeit machen und sie ordentlich verkaufen, wie es unserer Politik entspricht,
gibe es mehr Optimismus, was die Weiterentwicklung der Gesellschaft anlangt.
Wenn die Sparquote nur um die Hilfte grofler wire als heute, wire dies das stirkste
Programm von Milliarden Euro, das Deutschland je gesehen hat, nicht nur, weil wir
2004 ein grofies Programm haben.

(Beifall)

Ich denke, in diese Richtung miissen wir arbeiten.

Liebe Freunde, wenn wir schreiben, dass jeder, der eine Arbeitsstelle angeboten be-
kommt, nur dann eine verkiirzte Bezugsdauer hat, liigen wir uns was in die eigene
Tasche. Aus meiner Sicht ist die Zielsetzung der Antragskommission vollig korrekt:
Die ganz strenge Leitlinie unserer Politt heifit, Arbeitsplitze anzubieten, aber es
kann kein Rechtsanspruch sein, denn sonst miissen wir uns in zwei Jahren verteidi-
gen, warum wir die Umsetzung nicht geschafft haben. Das wire das Diimmste, was
wir uns antun kénnten. Danke schén.

(Beifall)

Vorsitzender Kurt Beck: Vielen Dank. Martin Rosemann und Yasmin Fahimi haben
ihre Wortmeldung zuriickgezogen, ebenso Sigmar Gabriel. Es folgt Gernot Grum-
bach, anschlieflend Alfred Hilger.

Gernot Grumbach, Hessen Siid: Liebe Genossinnen und Genossen! Das Motto die-
ses Parteitages heifit: Mut zur Verinderung. Was ist denn Mut? Ist Mut, wenn man
den ausgebrochenen Tiger einfingt? Oder ist es Mut, sich mit der kleinen MJCZ?—
katze rumzuschlagen? Fiir mich als Sozialdemokrat bedeutet Mut, dem Stirkeren die
Stirn zu bieten im Interesse der Menschen dieser Gesellschaft. Ich glaube, bei der
Frage, iiber die wir gerade reden, haben wir die falschen Adressaten. Ich denke, da
miissen wir etwas dndern.

(Beifall)
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Mut heifit zu sagen: Liebe Unternehmerin, lieber Unternehmer, ihr habt in den letz-
ten 15 Jahren den Anteil an dem Reichtum, den wir jedes Jahr erwirtschaften, um 10
Prozent steigern konnen. Beteiligt euch jetzt bitte auch an den Kosten, die ihr verur-
sacht habt. Das ist unsere Aufgabe als Sozialdemokraten.

(Beifall)

Mut heifit zu sagen: Liebe Vermdgende, ihr habt in den letzten zwolf Jahren selbst
nach Abzug aller Kurseinbriiche eure Vermégen verdoppeln kénnen. Beteiligt ench
an den Investitionen in die Zukunft. Darauf habt ihr aufgebaut und darauf soll auch
die nichste Generation aufbauen.

(Beifall)

Wie sieht es mit dem Mut beim Arbeitslosengeld aus? Es ist ja richtig: Die Verlinge-
rung auf 32 Monate war im Kern die Erleichterung fiir die Unternehmen, die Alte-
ren aus dem Betrieb herauszudriicken. Das zu korrigieren ist richtig. Die Frage ist
nur: Auf wessen Kosten wird das-korrigiert? Wenn das Ergebnis der langen Beratun-
gen in der Antragskommuission ist, dass gepriift werden soll, ob diejenigen, die davon
profitiert haben, zur Kasse gebeten werden, wihrend beschlossen ist, dass diejeni-
gen, die hinterher keine Arbeit haben, die Bezugsdauer gekiirzt erhalten, dann ist das
ein zu beklagendes Ungleichgewicht: Mut nach unten und Mutlosigkeit nach oben.
‘Wir miissen die Anrechnung bei den Unternehmen in Rechnung stellen, nicht die
Kiirzung der Bezugsdauer.

(Beifall)

Dass alles andere falsch wire, auch den Menschen gegeniiber, haben hier schon ge-
niigend Rednerinnen und Redner gesagt. Wenn Menschen in dieser Gesellschaft 30,
40 Jahre lang gearbeitet haben, kann man ihnen doch nicht sagen: Pass mal auf, zu-
kiinftig ist es so, wenn du arbeitslos wirst, weil beispielsweise die Rettungsaktion fiir
die Firma Holzmann doch nicht geklappt hat, dann musst du nach anderthalb Jahren
auf das Niveau der Sozialhilfe!

Das ist fiir uns nicht zu akzeptieren. Ich denke, an dieser Stelle muss etwas geidndert
werden.

Einen letzten Satz zum Vorsitzenden der Antragskommission. Hier ist gesagt wor-
den: Alle Antriige miissen eine breite Mehrheit im Sinne des Parteivorstandes finden.
Liebe Genossinnen und Genossen, es gehdrt zur Glaubwiirdigkeit der Partei, dass
diejenigen, die sich in Wahlkiimpfen die Finger abirieren, auch ein Stiick mitent-
scheiden kénnen, wohin die Politik geht. Dafiir sind Parteitage da. Dazu sollte auch
dieser Parteitag einen Beitrag leisten.

(Beifall)
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Vorsitzender Kurt Beck: Danke schon. Das Wort hat Alfred Hilger. Thm folgt Olaf
Scholz.

Alfred Hilger, Weser-Ems: Liebe Genossinnen und Genossen! Ich méchte zunichst
einmal sagen, dass ich es als wohltuend empfinde, dass wir heute eine Form der Aus-
einandersetzung haben, die ich mir in den letzten Wochen hiufig gewiinscht hitte,
denn manchmal hatte man den Eindruck, dass wir gar nicht mehr gemeinsam in ei-
ner Partei sind, sondern dass wir Gegner sind.

(Beifall)

-

Damit meine ich ausdriicklich auch ehemalige Vorsitzende, die zuriickgetreten sind
und in der ,,Bild“-Zeitung stehen.

(Beifall)

Wer eine solche Stelle aufgibt, muss wissen, dass er Einfluss aufgibt. Er sollte dann
nicht hinterher im Zweifelsfall auch noch Geld damit verdienen, dass er sich ein-
mischt.

(Beifall)

Ich will dringend dafiir werben, dass, unabhingig davon, wie heute das Ergebnis ist,
dieses anschliefiend fiir alle gilt, auch fiir die Fraktion. Es wird nimlich nach meiner
festen Uberzeugung Zeit, dass wir uns wieder mit dem auseinander setzen, was die
Opposition sagt. Die kénnen nimlich leise und heimlich eine Schweinerei nach der
anderen auspacken, wihrend wir das in der Offentlichkeit iiberhaupt nicht mehr dis-
kutieren. Ich meine, da sollten vviraucl;}i etwas tun.

(Beifall)

Ich will ausdriicklich fiir die Annahme des,Initiativantrags 11 werben. Ich habe da
ein gutes Beispiel, nimlich Franz Miintefering. Franz, ich habe dir schon einmal ge-
sagt, dein gepflegtester Spruch war: Ich musste ja Minister werden, weil man in dem
Alter keine Chance mehr hat, einen anderen Job zu kriegen. Wenn man heute durch
die Betriebe geht, sieht man, dass es noch immer so ist.

Ich finde, mit der Formulierung im Initiativantrag 11 wird euch eigentlich nichts
kaputtgemacht. Fure Begriindung lautet stindig: Wir wollen nicht Arbeitslosigkeit
finanzieren, sondern wir wollen Arbeit finanzieren. Wenn es denn gelingt, fiir die
Betroffenen Arbeitsangebote zu machen, dann ist der Initiativantrag 11 vollig un-
schidlich. Deshalb will ich dringend dafiir werben, dass wir ihn annehmen, denn in
der Gesellschaft ist es nach wie vor so, dass der Spruch gilt: Wir wollen die Zwanzig-
jahrigen mit 45-jihriger Berufserfahrung.

Hier sollten wir die Méglichkeit, die das SGB III schon heute bietet, um Frithver-
rentungen unmdglich zu machen, nutzen. Dazu gibt es ja auch Hinweise der An-
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tragskommission. Da ist in der Vergangenheit offensichtlich zu grofiziigig insbeson-
dere mit Grofiunternehmen umgegangen worden.

Gerhard Schréder sagt immer: fordern und fordern. Zum Fordern gehért auch das
Angebot eines Arbeitsplatzes. Wenn das erfolgt ist, kann man auch iiber eine Kiir-
zung reden. Wenn es nicht erfolgt, muss es fiir die Betroffenen bei 32 Monaten blei-
ben. Schénen Dank fiir die Aufmerksambkeit.

(Beifall)

Vorsitzender Kurt Beck: Schénen Dank. Das Wort hat Olaf Scholz und anschlieffend
fiir die Antragskommission Wolfgang Clement.

Olaf Scholz, Generalsekretéir der SPD: Licbe Genossinnen und Genossen! Wir ha-
ben sehr lange iiber das Problem der Frithverrentung diskutiert, nicht nur hier auf
diesem Parteitag. Wir haben mittlerweile einen Konsens dariiber erreicht, dass es ein
Skandal ist, dass in einem solchen Ausmafl Menschen, die iiber 50 Jahre alt sind, aus
dem Arbeitsmarke herausgedringt werden. Wir haben, wie ich meine, wenn ich alle
Diskussionsbeitrige von heute richtig werte; einen Konsens erreicht, dass eine starke
Ursache dafiir, dass es zu diesem Verdringungseffekt gekommen ist, auch darin liegt,
dass wir eine sozialversicherungsrechtliche Regelung haben, die diesen Verdrin-
gungsprozess subventioniert.

Ich persénlich bin fest davon iiberzeugt, dass ohne die heutige Regelung der 32-mo-
natigen Dauer des Arbeitslosengeldbezugs, die Helmut Kohl eingefithrt hat, heute
weniger Menschen, die tiber 50 Jahre alt sind, arbeitslos wiren. Deshalb ist es not-
wendig, dass wir mit dieser Subvention des Verdringens der dlteren Arbeitnehmer aus
den Betrieben Schluss machen. Es ist gut, dass das alle gemeinsam festgestellt haben.

(Beifall)

Allerdings ist es auch wichtig, dass man den Schritt tut und nicht sagt, ,eigentlich®
sei man dafiir. Es ist richtig, dass wir diese Regelung so getroffen haben, dass wir sa-
gen: Es gibt eine Ubergangsfrist von zwei Jahren. Bis dahin kann jeder zu den alten
Konditionen arbeitslos werden. Das ist doch vertretbar.

Ich méchte einen weiteren Punkt ansprechen, bei dem man sehr darauf achten muss,
was wir entscheiden, und bei dem darauf zu achten ist, ob man das ernst nimmt, was
man gemeinsam sagt. Im Rahmen der Debatte in der Antragskommission ist eine
kleine Verdnderung vorgenommen worden, die klargestellt hat, was wir meinen. Das
kann sich jeder auf Seite 29 der Empfehlung der Antragskommission sorgfiltig an-
schauen. Da fehlt ein Wort, weil wir jetzt nimlich vorgesehen haben, dass wir, falls es
uns tatsichlich nicht gelingt, dass ein ilterer Arbeitsloser nach der Ubergangsfrist
und nach 18 Monaten Bezugsdauer des beitragsfinanzierten Arbeitslosengeldes eine
neue Beschiftigung hat, garantieren, dass es Mafinahmen des zweiten Arbeitsmark-
tes geben wird. Das ist das, was hier zur Entscheidung ansteht.
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Wenn man jetzt gewissermafien sagt, das sei nicht richtig, es miisse bei den 32 Mo-
naten bleiben, dann ist das entweder ein gewaltiges Misstrauen beziiglich unserer ei-
genen Zusagen, die wir mit der Beschlussfassung machen, oder man glaubt letztend-
lich nicht, dass das, was wir unternehmen wollen, auf dem Arbeitsmarkt und bei der
Arbeitsvermittlung tatsichlich etwas bewirkt.

Ich glaube, es wiire richtig, den Vorschligen zu folgen, wie sie hier sind. Weil sie be-
deuten: Wir machen mit dem Skandal der Frithverrentung Schluss, wir machen
Schluss damit, dass iltere Arbeitnehmer aus den Betrieben verdringt werden. Aber
wir sorgen fiir Regelungen, die sie nicht alleine lassen. Deshalb, glaube ich, ist es
richtig, den Empfehlungen der Antragskommission zu folgen. Schénen Dank.

(Beifall)

Vorsitzender Kurt Beck: Danke schén. — Das Wort fiir die Antragskommission hat
Wolfgang Clement.

Wolfgang Clement, Antragskommission: Genossinnen und Genossen, die Antrags-
kommission bittet, den Initiativantrag 11 abzulehnen. Er ist die Fortschreibung des-
sen, was bisher ist. Was wir neu wollen, ist, Arbeit und nicht Arbeitslosigkeit zu fi-
nanzieren. Wir wollen insbesondere damit Schluss machen, dass sich Unternehmeén,
namentlich die grofien deutschen Unternechmen auf Kosten der Beitragszahler von
ilteren Arbeitnehmerinnen und Arbeitmehmern befreien. Wer sich anschaut, wie
grofie Unternehmen reagieren, beispielsweise die grofiten deutschen Medienunter-
nehmen in Hamburg, die sagen: Wir miissen jetzt unsere Vorruhestandspolitik dn-
dern, weil wir das nicht mehr auf Kosten der Beitragszahler tun konnen, der weify,
dass dieser Weg zwingend, notqudig¢(1£1nd richtig ist.

(Beifall)

Zum Zweiten: Wir wollen niemanden beschidigen. Wir wollen unterstiitzen. Wir
wollen in Arbeit vermitteln. Um dies zu tun, haben wir drei Vorkehrungen getroffen.
Die erste ist eine verfassungsrechtlich gebotene. Es wird eine 25-monatige Uber-
gangsregelung geben. Das heifit, wer heute Arbeitslosengeld bezieht, wer bis zum
30. Januar 2006 arbeitslos wird, wer im Rahmen einer Arbeitsbeschaffungsmafi-
nahme oder Ahnlichem titig ist und dies bis zum 31. Januar 2006, hat mit diesen
Anderungen nichts zu tun. Das heifit auf Deutsch: Die neuen Regelungen, die wir
hier vorschlagen, werden erst ab dem 1. Februar 2006 wirksam.

‘Wer deshalb heute von Nachfrage in der gegenwirtigen Wachstumsschwiche re-
det, macht zwei Fehler. Erstens glaubt er, mit Nachfrage Sozialausgaben fordern zu
miissen. Das ist nicht richtig. Wir wollen Arbeitsplitze schaffen. Zweitens: Im Jahre
2006 beginnt die Mafinahme zu wirken. Das heifit, wir kénnen doch wohl guten
Gewissens davon ausgehen, dass wir dann eine andere Wachstumssituation haben,
eine andere Nachfragesituation und vor allen Dingen eine andere Arbeitsmarktsi-
tuation. Genossinnen und Genossen, wenn zum 1. Februar 2006 die ersten Antrige
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dieser Art mit einem Arbeitslosengeldbezug von 18 Monaten behandelt werden,
dann reicht das bis in die Nihe des Jahres 2008. Wenn wir es bis dahin nicht ge-
schafft haben, den Arbeitsmarkt grundlegend zu verindern, dann miissen wir den
Bleistift zuriickgeben — um das ganz klar zu sagen. Das ist unser Ziel: Wir dndern
den Arbeitsmarkt.

(Beifall)

Das ist gew1ssermaﬁen der erste Giirtel: Eine Vertrauensgarantie fiir alle Betroffe-
nen bis dahin.

Der zweite: Wir haben alle Instrumente geschaffen, wenn jemand kreativ ist und
noch mehr Instrumente hat, sind wir dankbar, um iber 50-Jihrige im Job zu hal-
ten oder in einen Job zu bringen. Deshalb zahlen wir Eingliederungszuschiisse fiir
iltere Arbeitnehmer ab 50 Jahren bis zur Hilfte des Arbeitslosenentgelts im ers-
ten Jahr. Deshalb zahlen wir die Weiterbildung #lterer Beschiftigter in Betrieben
bis zu 100 Beschéftigten Deshalb geben wir eine Entgeltsicherung fiir dltere Ar-
beitnehmer, die einen schlechter bezahlten Arbeitsplatz annehmen, bis zu 50
Prozent der Differenz. Deshalb zahlen wir Arbeitgebern, die jemanden ab 55
Jahren einstellen, den vollen Beitrag zu den Sozialversicherungssystemen. Des-
halb schaffen wir erleichterte Méglichkeiten fiir befristete Arbeitsverhilnisse fiir
Altere. Deshalb starten wir eine Vermittlungs- und Informationsaktion fiir iiber
50-Jahrige.

Genossinnen und Genossen, was sollen wir noch tun? Wenn wir im Durchschnitt in
Deutschland 80 Jahre alt werden, werden wir uns darauf einrichten miissen, die Al-
teren linger im Job zu halten. Diese Alteren sind jiinger als ich. Die miissen linger
im Job bleiben. Das ist das simpelste und klarste Ziel, das wir haben kénnen.

(Vereinzelt Beifall)

Dritte Bemerkung. Die Antragskommission sagt: Wenn das alles nicht funktioniert
hat, weder der Hosentriger noch der Girtel, schlieffen wir noch einen Giirtel drum-
herum, dann wird es aktive Beschiftigungsmafinahmen geben. Dann wird der zweite
Arbeitsmarkt einsetzen. Dieser Giirtel besagt auch: Wenn wir es dann noch nicht ge-
schafft haben, einen Alteren unterzubringen, werden wir ihn in die Personal-Ser-
vice-Agentur aufnehmen. Solche gibt es schon in ganz Deutschland. In allen Arbeits-
amtsbezirken haben wir Personal-Service-Agenturen. Wir gehen davon aus, dass wir
in diesem Jahr bis zu 50 000 Menschen dort unterbringen kénnen, anschlieflend
mehr.

Genossinnen und Genossen, mehr kann man nicht tun. Man kann nicht jedem indi-
viduell jedes Risiko abnehmen. Aber wir Sozialdemokraten sagen in unserer Verant-
wortung: Wir tun alles — Hosentréger, Giirtel und noch einen Giirtel, um den Men-
schen eine sichere Zukunft zu geben. Das ist das, was wir schaffen. Bis zum Jahre
2008 wird man sehen, was passiert. Eigentlich ist klar: Wenn wir es bis dahin nicht
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geschafft haben, kénnen wir den Bettel an der Haustiir zuriickgeben - so wiirde ich
es jedenfalls tun. Alles Gute und Gliickauf!

(Beifall)

Vorsitzender Kurt Beck: Vielen Dank, Wolfgang. — Ehe wir zur Abstimmung kom-
men, hast du, lieber Gerhard, das Wort.

Gerhard Schréder, Parteivorsitzender und Bundeskanzler: Liebe Genossinpen und
Genossen! Ich melde mich, weil ich ein paar Sitze zu dem Initiativantrag 11 sagen
wollte. Es heifit dort:

»S0lange den betroffenen ilteren Arbeitslosen keine Beschiftigung auf dem 1. oder
2. Arbeitsmarkt angeboten wird, bleibt es bei der bisherigen Bezugsdauer des Ar-
beitslosengeldes.”

Liebe Genossinnen und Genossen, man muss das genau lesen, um zu ergriinden, was
das heifit. Wer sind die Betroffenen? Wie viele sind das? In welchen Arbeitsamtsbe-
zirken soll diese Mafinahme ausgeldst werden? Der vorgelegte Antrag, erlaubt keine
redliche Abstimmung. Man sollte dann sagen: Wir wollen diese beiden Punkte der
Agenda 2010 niche.

Denn niemand kann feststellen, ob ein Einziger, dem kein Angebot gemacht werden
kann, die Konsequenzen des Antrags auslost oder nicht. Das muss man sich klar ma-
chen: Denjenigen, die damit arbeiten sollen, wird eine Interventionsméglichkeit in
die Hand gegeben, die niemand mehr kontrollieren kann. Das kann, das darf kein
Parteitag beschlieien.

Ich glaube im Ubrigen, liebe Genossitinen und Genossen, dass wir uns, was die De-
batten auf diesem Parteitag und die Anderungsantrige angeht, nichts vormachen
sollten. Vielmehr sollten wir fair miteinander umgehen.

(Vereinzeit Beifall)

Es gibt zwei Dinge, die zentral sind und die die Arbeitsgrundlagen der Bundesregie-
rung, auch meine Arbeitsgrundlagen, beriihren. Diese zwei Punkte sind, wie das in
unserer Partei manchmal so ist, in den Initiativantrigen mehr oder minder verklau-
suliert deutlich geworden, alle begleitet mit dem Hinweis: Wir wollen die Arbeitsbe-
dingungen der Bundesregierung und des Bundeskanzlers aber gar nicht verindern;
wir wollen ihn behalten, aber zu unseren Bedingungen.

Liebe Genossinnen und Genossen, das ist nur begrenzt moglich. Deswegen habe ich
eine herzliche Bitte. Bei der Debatte um das Krankengeld wird es genauso sein. Das
sollten wir uns eingestehen. In diesen beiden Punkten geht es darum, das zu leisten,
was Wolfgang Clement und andere soeben eindrucksvoll dargestellt haben: zu Ver-
inderungen zu kommen, die in der Sache greifen kénnen. In diesen beiden Punkten
geht es auch darum, ob wir redlich miteinander umgehen. Es muss einfach klar sein,
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dass man, wenn diese beiden Punkte beschlossen werden, auf der anderen Seite nicht
Treueschwiire ableisten kann. Das funktioniert nicht. Das passt auch nicht zusam-
men, liebe Freundinnen und Freunde.

Deshalb ist meine herzliche Bitte, aus inhaldlichen Motiven, von denen ich wirklich
iiberzeugt bin, und um unserer selbst willen, hier Klarheit zu schaffen. Damit auch
keiner sagen kann: ,,Die machen sich gegenseitig etwas vor und warum sollen wir
dann glauben, dass sie uns nichts vormachen?“ In diesen beiden Punkten muss Klar-
heit geschaffen werden, und zwar in dem Sinne, wie das Erhard Eppler und Hans-Jo-
chen Vogel eindrucksvoll dargestellt haben.

Ich bitte euch um diese Klarheit. Ich bitte euch auch um diese Klarheit im Umgang
miteinander. — Das wollte ich vor der Abstimmung sagen.

(Beifall)

Vorsitzender Kurt Beck: Vielen Dank, Gerhard. — Ich rufe die Antriige F 1 bis F 31
und die Initiativantrige 9 und 11.auf. Es ist darauf hinzuweisen, dass in den Empfeh-
lungen der Antragskommission eine Verinderung auf Seite 28 an den ersten Absatz
angefigt werden soll. Es soll wie folgt lauten: ,,Wir kénnen auf die wertvollen Erfah-
rungen &lterer Arbeimehmerinnen und Arbeitnehmer nicht verzichten. Deshalb
werden wir priifen, ob die im SGB I enthaltene Erstattungspflicht der Arbeitgebe-
rinnen und Arbeitgeber fiir das an iltere entlassene Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer gezahlte Arbeitslosengeld so geindert werden kann, dass Kiindigungen auf
Kosten der Solidargemeinschaft verhindert werden.” So weit zu dieser Erginzung.

Die Antragskommission empfiehlt, dass der Inidativantrag in der Fassung der An-
tragskommission angenommen wird. Leitantrag und Initiativantrag 9 sind zusam-
menzufiigen und iiber beide ist zusammen abzustimmen. Bei Annahme dieses Antra-
ges wiren die Antrige F1 bis F5, F7, F9 bis F17, F21 bis F23 und F26 und der Initia-
tivantrag 11 erledigt.

(Zuruf)

Entschuldigung; es gibt eine Empfehlung der Antragskommission, in der dies aus-
driicklich zusammengefasst wird, und iiber diese Empfehlung der Antragskommis-
sion lasse ich jetzt abstimmen. Wer also dieser Empfehlung folgen méchte, den bitte
ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Das Erste war die deutliche Mehrheit.

(Vereinzelt Beifall)

Ich frage jetzt nach Enthaltungen. — Ich sehe einige wenige Enthaltungen. Damit ist
dem Votum der Antragskommission mit deutlicher Mehrheit gefolgt.

(Beifall)
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Nun rufe ich den Antrag F6 auf. Da wird Uberweisung an die Bundestagsfraktion
empfohlen. Erhebt sich dagegen Widerspruch? — Enthilt sich jemand? — Dann ist
das so beschlossen.

Antrag F8. Auch hier wird Uberweisung an die Bundestagsfraktion empfohlen. Wi-
derspruch? — Enthaltungen? — Dann ist das so beschlossen.

Antrige F18 und F19. Es ist Uberweisung an die Bundestagsfraktion empfohlen
worden. Widerspruch? — Eine Gegenstimme sehe ich. Stimmenthaltungen? -
Keine. Dann ist so beschlossen.

F24. Ebenfalls Uberweisung an die Bundestagsfraktion. Widerspruch? — Das ist
nicht der Fall. Enthaltungen? — Das ist auch nicht der Fall. Dann ist so beschlossen.

F25. Dieser Antrag soll durch die Gesetzgebung fiir erledigt erklirt werden. Wird
dem Hinweis widersprochen? — Das ist nicht der Fall. Dann ist er erledigt.

F27 bis F29. Hier wird Uberweisung an die Bundestagsfraktion empfohlen. Gibt es
Widerspruch? — Stimmenthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Dann ist so be-
schlossen.

F30. Hier wird vorgeschlagen, diesen Antrag durch Gesetzgebung fiir erledigt zu er-
klaren. Wird dem widersprochen? — Das ist nicht der Fall. Dann ist so beschlossen.

F31. Dieser Antrag soll an die Bundestagsfraktion iiberwiesen werden. Wird dem
widersprochen? — Ich gucke ja genau: Auch die eine Gegenstimme ist registriert.
Enthilt sich jemand? — Dann ist das so beschlossen. Damit ist dieser Block abge-
schlossen. o

4
G ,Zukunftssicherung der sozialen Sicherungssysteme”

Vorsitzender Kurt Beck: Wir kommen zum Kapitel G ,,Zukunftssicherung der sozia-
len Sicherungssysteme®. Hierbei geht es um die Antrige G1 bis G37 und den Initia-
tivantrag 12. Zu diesem Paket liegt eine grofiere Zahl von Wortmeldungen vor. Als
Erstes hat Thorsten Schifer-Giimbel das Wort; ihm folgt Martin Pfaff.

Thorsten Schéfer-Giimbel, Lich: Liebe Genossinnen und Genossen! In der Tat wird
sich die Debatte, die wir eben schon einmal gefithre haben, jetzt ein Stiick weit wie-
derholen. Aber es werden ein bisschen verinderte Argumente sein, mit denen wir es
zu tun haben werden. Kein soziales Sicherungssystem ist so sehr geprigt von Ver-
bands- und Einzelinteressen wie das Gesundheitssystem.

(Vereinzelt Beifall)

Deswegen sind Verinderungen in diesem System besonders schwer. Denn es wird
immer mindestens einen geben, der gegen einen bestimmten Reformvorschlag ist.
Die schlechteste Durchsetzungskraft bei den Reformen im Gesundheitssystem ha-
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ben aber diejenigen, um deren Geld und Gesundheit es geht, nidmlich die Versiche-
rungsgemeinschaft.

Deswegen, lieber Gerhard, ist ja Dein Hinweis auf die Lohnnebenkosten richtig.
Die Hshe der Lohnnebenkosten stellt einen unertriglichen Druck dar. Aber die Re-
gelung, wie sie in Deiner Agenda 2010 vorgeschlagen wird, dndert an der Belastung
fiir abhingig Beschiftigte nichts, weil sie zukiinftig diese Last allein tragen. Sie bleibt
auch dann driickend.

(Vereinzelt Beifall)

An dieser Stelle mochte ich auf den Hinweis von Franz Miintefering eingehen. Er
hat gesagt, dass die Paritit in der sozialen Sicherung an vielen Stellen durchbrochen
ist. Dieser Hinweis ist zwar richtig, aber auch dieses Argument 4indert nichts an der
Lastenverschiebung. Die vorgeschlagene Regelung — darauf hat Ottmar Schreiner
in der Grundsatzaussprache schon hingewiesen — wird kein Stiick mehr Beschifti-
gung schaffen.

“{Vereinzelt Beifall)

Gerhard Schréder hat darauf verwiesen, dass es sich um ein Instrument handelt, und
nicht um ein Prinzip, wenn iiber das Krankengeld geredet wird. Ich widerspreche
dem ausdriicklich, weil im Rahmen des derzeitigen sozialen Sicherungssystems und
der Sozialpartnerschaft die Organisation der parititischen Finanzierung auch ein
Prinzip und nicht nur ein Instrument darstellc.

(Vereinzelt Beifall)

Es geht nicht darum, dass bei den Finanzierungsstrukturen im Gesundheitssystem
keine Verinderungen organisiert und vorgeschlagen werden sollen. Deswegen geht
der Anderungsantrag vollig in die richtige Richtung. Das Thema, das dort enthalten
ist — das ist auch in einem anderen Antrag formuliert worden, nimlich die Biirger-
versicherung, weist den richtigen Weg. Wir brauchen mehr Beveridge und weniger
Bismarck.

Wir haben den Kostendruck im System; dem widerspricht auch niemand. Deswegen
gehen die Vorschlige zur Gesundheitsreform an einigen Stellen ja auch in die rich-
tige Richtung: Es muss darum gehen, die Doppelstrukturen zu iiberwinden, das Ne-
beneinander von ambulanter und stationiirer Versorgung zu beseitigen, mehr Wett-
bewerb im System zu ermdglichen und die Kartelle zu brechen. Das gilt fiir die kas-
sendrztlichen Vereinigungen; das gilt fiir die Krankenkassen, aber auch fiir die Phar-
maindustrie.

(Vereinzelt Beifall)

Jetzt bin ich wieder beim Thema Biirgerversicherung: Wir miissen auch die Flucht
aus den Solidarsystemen stoppen, weil sie ein wesentlicher Grund dafiir ist, dass, ob-
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wohl die Summe der Ausgaben in der gesetzlichen Krankenversicherung mit 142
Milliarden Furo, gemessen am Bruttoinlandsprodukt, relativ stabil war und ist, die
Belastung auf immer weniger Schultern verteilt wird.

So sehr wir wiinschen, dass Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten dieses Land
regieren, und so sehr wir wiinschen, dass Gerhard Schréder Bundeskanzler ist und
bleibt, so sehr hitten wir es uns gewiinscht, dass an dieser Stelle mehr Mut fiir Refor-
men an der richtigen Stelle bewiesen worden wire.

(Beifall)

-

Gerhard, lass mich das an dieser Stelle deutlich sagen: Die Personalisierung des Pro-
blems - ich komme zum Schluss — war aus meiner Sicht nicht in Ordnung und sie
war auch nicht angemessen.

(Beifall)

Hans-Jochen Vogel hat vorhin davon gesprochen, dass Verinderungen der Realiti-
ten stattgefunden hitten und dass die Politik diese Realititen gestalten und wahr-
nehmen miisse. Genau diesem Anspruch, liebe Genossinnen und Genossen, wird die
Agenda 2010 in diesem konkreten Punkt nicht gerecht.

(Vereinzelt Beifall)
Vorsitzender Peer Steinbriick: Das Wort hat nun Martin Pfaff, danach Uli Maurer.

Martin Pfaff, ASG: Liecbe Genossinnen! Liebe Genossen! Ich melde mich fiir die Ar-
beitsgemeinschaft der Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten im Gesundheits-
wesen nicht nur zum Antrag G- 10,sondern auch zu dem zweiten Leitantrag des
Parteivorstandes,. der die Frage der langfristigen Finanzierung offen lisst und auf
eine Kommission und ihre Ergebnisse verweist.

Ich schicke vorweg: Wir Gesundheitspolitikerinnen und Gesundheitspolitiker von
der ASG sagen eindeutig Ja zu einer Gesundheitsreform, die diesen Namen wirklich
verdient. Sie muss mehr Qualitit, mehr Wirtschaftlichkeit und mehr soziale Gerech-
tigkeit schaffen. Auch deshalb sagen wir Ja zu den Elementen des Leitantrages, in de-
nen das Solidarprinzip bestitigt wird und in denen echte Strukturreformen ange-
sprochen werden. Ich méchte sie nicht alle wiederholen, so reizvoll das auch wire.
Wir erkennen viele dieser Mafinahmen an; denn sie sind seit langem Forderungen
der ASG. Viele Forderungen miissen allerdings noch realisiert werden.

Wir unterstiitzen Ulla Schmidt in der Umsetzung dieser Forderungen. Auch das
mdchte ich ausdriicklich sagen.

(Vereinzelt Beifall)

Wir sagen Ja zu den Reformen, die angesichts verinderter Rahmenbedingungen
notwendig sind. Aber sie miissen die Lebenssituation der Menschen verbessern und
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nicht verschlechtern. Wir tragen auch Einsparungen mit, wenn die sich daraus erge-
benden Lasten gerecht verteilt werden, also wenn mehr auf die breiten Schultern
und weniger auf die schmalen gepacke wird.

Auch wir blicken der Realitit ins Auge und erkennen, dass die jetzige Form der lohn-
bezogenen Finanzierung an ihre Grenze gestofien ist und eine Anderung erforder-
lich ist. Wir brauchen aber keinen Abbau. Die Wirtschaftslage rechtfertigt keinen
generellen Abbau, solange nicht ein langanhaltender Riickgang des Bruttosozialpro-
duktes zu beobachten ist. Den kann ich aber als Nationalékonom nicht erkennen.
Natiirlich darf es in Zeiten der Stagnation keinen Ausbau geben. Genossinnen und
Genossen, nicht der Sozialstaat, sondern die Arbeitslosigkeit in Deutschland ist zu
teuer. Das ist das Kernproblem, das wir angehen miissen.

(Beifall)

Wir sagen nicht Ja zur Herausnahme des Krankengeldes aus der parititischen Finan-
zierung, wenngleich die letzte Version des Gesetzestextes optimistischere Interpreta-
tionen erlaubt. Wir kénnen auch _die Erhohung der Zuzahlungen und die Praxisge-
biithren nicht gutheifien, wenngleich wir anerkennen, dass die Menschen durch ihr
Verhalten die Hohe mitbestimmen. Aber wie heifit es im Leitantrag? Ich zitiere:
»Alle Krifte der Gesellschaft werden ihren Beitrag leisten miissen. Niemand darf
sich entziehen.“

Ich sage an die Adresse des Genossen Erhard Eppler: Ja, es gibt eine Alternative zur
neoliberalen, neokonservativen Strategie. Diese Alternative heifit mehr Solidaritit in
der Finanzierung. Das ist doch die Vision der Sozialdemokratie. Das war sie und ist
ihre Stirke.

(Vereinzelt Beifall)

Wir kénnen die Beitragssitze nachhaltiger senken, als es bisher vorgesehen ist, wenn
wir nur bereit sind, mehr Solidaritit zu tiben. Vor allem sollten wir diejenigen mit
heranziehen - es heifit doch, dass sich alle beteiligen miissen —, die die breiteren
Schultern haben und die heute den Sozialstaat nur begrenzt — wenn iiberhaupt — mit-
finanzieren. Das heifit im Klartext: Wir kénnen die Finanzierungsgrundlage verbrei-
tern, indem wir alle Erwerbstitigen, alle Erwerbseinkommen und auch die Kapital-
einkommen in die Finanzierung des Sozialstaates einbeziehen.

(Vereinzele Beifall)

Wo steht geschrieben, dass dieser Weg der Solidaritit nicht der bessere ist? Wenn
wir die Verschiebebahnhofe riickgingig machen und wenn wir, wie im Leitantrag
schon angesprochen, die gesamtgesellschaftlichen Leistungen iiber Steuern finanzie-
ren, dann sind wir auf dem richtigen Weg. Es ist unsere verdammte Pflicht und
Schuldigkeit als Gesundheitspolitiker, liebe Genossinnen und Genossen, diese Bot-
schaft auch heute zu verireten. Ja, es erfordert gegeniiber den schwachen und den
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kranken Versicherten und gegeniiber den Arbeitnehmern Mut, Leistungen zu strei-
chen. Aber es erfordert sehr viel mehr Mut gegeniiber denen mit den breiten Schul-
tern, auch sie in die Solidarpflicht einzubeziehen.

(Vereinzelt Beifall)

Diese Menschen sollten nicht fragen, was die Gemeinschaft fir sie tun kann, son-
dern sie sollten in der Tat fragen, was sie mehr fiir diese Gemeinschaft tun konnen,
um uns aus dieser schwierigen Lage zu bringen. g

(Beifall)
Vorsitzender Peer Steinbriick: Uli Maurer und dann Kurt Beck.

Ulrich Maurer, Parteivorstand: Liebe Genossinnen und Genossen! Ich kann mich di-
rekt auf meinen Vorredner beziehen. Wir fiihren eine Debatte, in der es sehr wohl
Alternativen gibt. Martin hat sie gerade genannt. Es gibt die Alternative, den Kreis
derer, die die sozialen Sicherungssysteme tragen — auch im Bereich der Krankenver-
sicherung —, wesentlich zu verbreitern. Es gibt diese Alternative mit den entspre-
chenden finanziellen Auswirkungen. Der Parteitag muss sich entscheiden, ob er
diese Alternative will oder ob er dem Umverteilungsvorschlag beim Krankengeld
folgen will.

Liebe Genossinnen und Genossen, ich glaube, dass es bei dieser Frage, wer kiinftig
das Krankengeld bezahlt, in Wahrheit - es ist eingefordert worden, dass wir ehrlich
miteinander umgehen — gar nicht um eine gesundheitspolitische Debatte geht. Es ist
vielmehr eine 6konomische Debatte. Ichi sehe keine Begriindung fiir den Vorschlag,
dass zukiinftig die Arbeitnehmer die Li§ten, die bisher auf die Arbeitgeber entfallen
sind, tragen sollen.-Man sollte auch nicht denken, dass mit der Absenkung der Lohn-
nebenkosten fiir die Arbeitgeber nennenswerte Effekte auf dem Arbeitsmarkt ver-
bunden wiren. Ich glaube, dass diese Annahme nicht zutrifft.

Liebe Genossinnen und Genossen, wir befinden uns in gefihrlicher Nihe einer de-
flationiren Entwicklung und wir haben extreme Nachfrageprobleme. Wenn wir in
einer solchen 8konomischen Krise glauben, wir kénnten durch eine Umverteilung
zum Nachteil von Arbeitnehmereinkommen vermehrt Neueinstellungen erreichen,
dann tiuschen wir uns. Das ist meine feste Uberzeugung. Diese fundamentale Ausei-
nandersetzung miissen wir fithren.

(Vereinzelt Beifall)

Wir stimmen offenkundig schon in der Analyse nicht iiberein. Wir haben im Mo-
ment in Deutschland die Situation, noch zusitzlich belastet durch die Stirke des
FEuro, dass in vielen Betrieben die Kapazititen nicht ausgelastet sind. Die betriebs-
wirtschaftliche Logik, warum im Falle einer nicht ausgelasteten Produktion die Ab-
senkung von Lohnnebenkosten dazu fithren soll, dass ein Betrieb bei einer Auslas-
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tung von 85 Prozent aufgrund einer Absenkung der Lohnnebenkosten um 1 oder 2
Prozentpunkte noch neu einstellen soll, ist nicht nachvollziehbar.

(Vereinzelt Beifall)

Ottmar Schreiner hat daranf hingewiesen, dass die Vorschlige de facto eine Verkiir-
zung der Nettolohne der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer bedeuten. Dieses
wirkt sich in dieser zyklischen Situation, in der wir uns befinden, mit Sicherheit ne-
gativ aus.

Im Ubrigen folgt dieser Vorschlag auch nicht der Logik, die ich bisher von den Be-
fiirwortern der Agenda 2010 gehort habe. Ich habe immer gehort — ich halte es zum
Teil auch fir berechtigt —, dass durch die hohe Belastung des Faktors Arbeit die Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmer netto zu wenig Geld zur Verfiigung hitten.
Wenn das wahr ist, liebe Genossinnen und Genossen, dann kénnt ihr uns doch keine
Vorschlige unterbreiten, die darauf hinauslaufen, die Nettoléhne der Arbeitnehme-
rinnen und Arbeitnehmer zu senken.

“(Vereinzelt Beifall)

Ihr durchbrecht an dieser Stelle die Logik der eigenen Argumentation. Thr durch-
brecht sie aber noch an einer anderen Stelle. Ich habe verschiedentlich gehért, man
miisse als realititsbewusster Sozialdemokrat die Machtverhilmisse im Bundesrat im
Auge behalten. Ich mochte aber davor warnen, dass wir nur noch Dinge beschlie-
fien, die im Bundesrat mit seiner gegenwirtigen Zusammensetzung angenommen
werden.

{(Vereinzelt Beifall)

Ich will aber einmal diese Logik aufgreifen. Ich sage euch, dass es klare Erklirungen
von Stoiber und dem CSU-Generalsekretir gibt, dass sie die Frage beziiglich des
Krankengeldes gegen uns einsetzen werden. Die bayerischen Genossen kénnen
schon ein Lied davon singen, was das heifit. Ich frage also: Ist es wirklich gut, einen
solchen Vorschlag, den ich 6konomisch fiir nur schwer begriindbar halte und der uns
wirklich tief spaltet, zu machen, obwohl wir wissen, dass er im Bundesrat abgelehnt
wird und dass wir links von Stoiber angegriffen werden? Ist es eine strategische Lo~
gik, wenn wir erst eine grofie Auseinandersetzung um diese Vorschlige in der Partei
haben und dann im Bundesrat damit scheitern? Ich finde nicht.

(Vereinzelt Beifall)

Vorsitzender Peer Steinbriick: Als Nichste sprechen Kurt Beck und Martin Rose-
mann.

Kurt Beck, Parteivorstand: Liebe Genossinnen! Liebe Genossen! Ulrich Maurer hat
eben gesagt: Wir sind an einem Punke angelangt, der uns und unsere Politik tief spal-
tet. Ich finde, diese Spaltung findet dann statt, wenn wir die Diskussion theoretisch
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fiihren, wenn wir einzelne Punkte aus der Agenda herauszuldsen versuchen und sie
dann in einer iiberhéhten Weise miteinander diskutieren.

(Vereinzelter Beifall)

Thr alle habt sicherlich so wie ich in den letzten Wochen und Monaten auf einer Viel-
zahl von Veranstaltungen mit Genossinnen und Genossen, aber anch mit Kollegin-
nen und Kollegen im Gewerkschaftsbereich, mit Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmern iiber diese Fragen diskutert. Es kann doch iiberhaupt nicht wahr sein, dass
wir hier eine Diskussion fithren, die darauf hinauslduft, dass hier der Eindruck er-
weckt wird, die Lohnzusatzkosten seien nicht ein wichtiges Element, das etwas mit
Arbeitsmarktchancen zu tun hat, liebe Freundinnen und Freunde. Wer das behaup-
tet, der verkennt doch einfach die Realitit. Eine andere Realitdt konnen wir auch
nicht herbei reden. Die Realitiit ist einfach anders, auch wenn sie nicht der Stim-
mungslage entspricht. Die Stimmungslage von Hunderten und Tausenden von Mit-
telstindlern und Handwerksbetrieben entscheidet dariiber, ob sie den Mut haben,
die Entscheidung zu treffen, Menschen einzustellen.

Ich habe eine Reihe von Betriebsversammlungen besucht und ich habe in einer
Reihe von kleinen Betrieben mit den Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern disku-
tiert. Ein Maurer hat mir gesagt: Auch ich weifs, dass das nicht einfach ist; eigentlich
bin auch ich nicht richtig gliicklich dariiber; ich bin nicht froh dariiber, dass ihr mir
ans Geld geht; 15 Euro im Monat sind fiir mich viel Geld. — Akzeptiert! Daran wird
niemand vorbei schauen. Derselbe Maurer hat aber auch gesagt: Ich will, dass es am
Ende funktioniert, dass dieser Sozialstaat erhalten bleibt und dass auch meine Kinder
etwas davon haben. - Das ist die Stimmung, liebe Kolleginnen und Kollegen, bei
der Mehrzahl der Leute, mit denen ieh geredet habe. Diese Stimmung sollten wir
nicht aus unserem Bewusstsein hier ,herausdiskutieren®.

(Vereinzelt Beifall)

Liebe Genossinnen und Genossen, ich glaube, dass uns eine recht praktische Be-
trachtung in dieser Situation an einer solchen Stelle, an der wir uns theoretisch sehr
leicht verharken kénnen, ein grofies Stiick weiter hilft.

Im Ubrigen: Heute Morgen hat eine Genossin hier geklagt, dass die so genannten
Besserverdienenden an solchen Entscheidungen nicht beteiligt seien. Ich muss sa-
gen: Ich habe damit kein Problem. Auch als Ministerprisident zahle ich nach wie vor
in die Rentenversicherung meine Rentenversicherungsbeitrige und ich zahle nach
wie vor in eine gesetzliche Krankenkasse meine Krankenversicherungsbeitrige. Ich
bin nicht Privatpatient. Ich beteilige mich an der staatlichen Sozialversicherung. Ich
Iade alle ein, die sich ungliicklich fithlen, weil sie sich nicht solidarisch verhalten kén-
nen, das Gleiche zu tun. Das ist {iberhaupt kein Problem. Lasst uns so an die Dinge
herangehen und saubere Entscheidungen treffen!

(Beifall)
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Vorsitzender Peer Steinbriick: Liebe Genossinnen und Genossen! Wir haben noch
zwolf Wortmeldungen. Ich mochte euch fragen, ob ihr mit einem Schlieflen der
Rednerliste einverstanden seid. — Gegenstimmen? — Damit ist die Rednerliste ge-
schlossen.

Als nichster hat Martin Rosemann das Wort. Danach spricht Heide Simonis.

Martin Rosemann, Landesverband Baden-Wirttemberg: Liebe Genossinnen und
Genossen! Ich wollte eigentlich nicht zum Punkt Krankengeld sprechen. Das Kapitel,
das hier aufgerufen wurde, besteht aus mehr als aus dem Krankengeld. Ich habe schon
den Eindruck, dass wir die Diskussion ein bisschen auf Kampffelder zuspitzen. Ich
will im Detail nichts zum Krankengeld sagen. Ich méchte etwas zu meinem Vorvor-
redner Ulrich Maurer sagen. Er weif}, dass ich ihn personlich sehr schitze. Uli, eines
an deiner Argumentation hat mich arg gestort. Du hast gesagt, es gebe Unternehmen,
die zu nur 85 Prozent ausgelastet seien. Angesichts dessen stellt sich nicht die Frage,
wie hoch die Lohnzusatzkosten sind. Natiirlich gibt es solche Unternchmen. Aber es
gibt genauso viele Unternehmen, in denen eine hohe Zahl von Uberstunden gemacht
wird. Der DGB rechnet uns doch jedes Jahr vor, wie viele Hunderttausende von
Uberstunden gefahren werden. Der DGB weist darauf hin, dass diese Uberstunden
durch mehr Beschiftigung ersetzt werden kénnen, wenn man fiir mehr Flexibilitit anf
dem Arbeitsmarkt sorgen wiirde und wenn man es schaffen wiirde, die Lohnzusatz-
kosten und die Sozialversicherungsbeitrige zu senken. Lieber Uli, du solltest auch die
anderen Unternehmen erwihnen, wenn du hier argumentierst.

(Vereinzelt Beifall)

Liebe Genossinnen und Genossen, ich selbst arbeite in einem Unternehmen, das im
Moment expandiert. Auch so etwas soll es geben. Wir stellen uns schon die Frage, ob
wir jemanden fest einstellen oder ob wir jemanden nur als freien Mitarbeiter einstel-
len. Auch in dieser Hinsicht ist die Frage der Lohnzusatzkosten relevant. Ich arbeite
in einem kleinen Unternehmen. Es gibt eine ganze Reihe solcher Unternehmen, die
gerne expandieren wiirden, wenn nur die Bedingungen stimmen wiirden. Auch die-
ses Argument sollte man nicht so einfach zur Seite wischen.

Liebe Genossinnen und Genossen, ich habe mich eigentlich gemeldet, um etwas zum
Thema Rentenversicherung zu sagen. Wir haben in der Agenda 2010 die Ziele, die
wir in unserer Wirtschafts—, Arbeitsmarke- und Sozialpolitik verfolgen, formuliert. In
der Agenda 2010 ist aufgefiihrt, welche konkreten (esetzesvorhaben wir in den
nichsten Monaten noch auf den Weg bringen wollen, um diese Ziele zu erreichen.
Sehr bewusst ist davon gewrennt der zweite Antrag ,,Wege zu einem neuen Fort-
schritt”. Dieser Antrag zeigt Perspekdven sozialdemokradscher Reformpolitik auf.

Wir, der Landesverband Baden-Wiirttemberg, haben grofie Schwierigkeiten, wenn
wir uns selbst in dem Antrag zur Agenda 2010 wieder Reformbremsen auf den eige-
nen Weg legen wollen. Konkret: Auf Seite 38 unten sind unter dem Stichwort ,, Re-
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form der Rentenversicherung® drei Spiegelstriche aufgefiihrt. Dabei steht die Uber-
schrift ,,Dartiber hinaus halten wir fest“. Mit diesen Spiegelstrichen grenzt man sich
ab von Vorschligen, die teilweise von der Rirup-Kommission und auch teilweise
vom politischen Gegner gemacht worden sind. Dazu muss ich sagen, Genossinnen
und Genossen: Wir sollten nicht den Fehler machen, heute auf diesem Parteitag zu
Dingen Nein zu sagen, von denen wir nicht wissen, ob wir in ein paar Monaten da-
riiber vielleicht nicht offen diskutieren sollen.

Liebe Genossinnen und Genossen, es ist viel davon gesprochen worden, dass wir
Diskussionen brauchen und dass wir uns fiir Diskussionen Zeit nehmen sollten. Des-
wegen sagen wir: Lasst uns an dem Punkt ,Zukunftsfihigkeit der gesetzlichen Ren-
tenversicherung, Finanzierung der gesetzlichen Rentenversicherung® in der Bera-
tung des Antrages ,,Wege zu einem neuen Fortschritt® in der Arbeitsgruppe, die dazu
eingerichtet wird, offen diskutieren! Lasst uns hier nicht Dinge vorweg nehmen, die
noch itberhaupt nicht richtig diskutiert worden sind. Unser Landesverband bean-
tragt, diese drei Punkte zu streichen.

Da meine Redezeit gleich zu Ende ist, méchte ich noch etwas zur inhaltlichen Begriin-
dung sagen. In dem Antrag ,,Wege zu einem neuen Fortschritt heifit es: ,,Wir miissen
neu dariiber nachdenken, welchen Anteil der Sozialversicherung wir {iber Steuern und
welchen wir iiber Beitriige finanzieren.“ Ich halte diese Diskussion fiir sehr wichtg;
denn das Thema ,mehr Steuerfinanzierung der Sozialversicherung“ beinhaltet doch
ein Instrument, die Millionire in diesem Land stirker in die Verantwortung zu neh-
men fiir die soziale Sicherung. Genossinnen und Genossen, es kann doch nicht sein,
dass wir immer nur iiber Vermogensteuer und Erbschaftsteuer reden — so wichtig das
ist, sondern wir miissen auch dariiber reden, wie wir die Reichen, die Millionire, wirk-
lich dazu bringen, einen Beitrag zur Fitanzierung der Sozialversicherung zu leisten.

Werei;zelt Beifall)

Deswegen, Genossinnen und Genossen, ldsst uns das doch nicht ausschliefien, bei-
spielsweise iiber eine stirkere Steuerfinanzierung der Rente! Lasst uns das doch ge-
meinsam diskutieren auf dem Parteitag im November! Ich plidiere fiir die Strei-
chung dieser Punkte aus dem Antrag. Herzlichen Dank.

(Vereinzelt Beifall)
Vorsitzender Kurt Beck: Das Wort hat Heide Simonis. Thr folgt Horst Schmidbauer.

Heide Simonis, Parteivorsiand: Liebe Genossinnen und Genossen! Bei uns in
Schleswig-Holstein haben in letzten Vierteljahr folgende Unternehmen Hunderte
von Stellen abgebaut: HDW, Flender Werft, Caterpillar, Panasonic, Motorola usw.
Das ist keine Folge mangelnder Binnennachfrage, wie es heute Morgen behauptet
worden ist, oder von zu kleinen Nettogehiltern in den Portemonnaies. Das ist die
Folge eines Wettbewerbs mit zu hohen Lohnnebenkosten, unter dem wir wie viele
andere leiden. Ich rede von Europiern und nicht von irgendwelchen Billiglohnlin-
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dern der weiten Welt. Ich denke zum Beispiel auch an Schweden und an Didnen. Sie
nutzen die Einnahmen aus den Mehrwertsteuern, um die Lohnnebenkosten zu sen-
ken. Wenn man tber die Grenze geht, kann man dementsprechend absetzen. Mit
diesemn Problem haben unsere Werften wirklich viel zu tun.

Wir leisten uns den Luxus, Strukturverinderungen, die auf uns hernieder prasseln,
auch Strukturverinderungen in der Demographie, einfach immer durch eine Erho-
hung von Beitrigen zu bezahlen. Das wird auf die Dauer niemanden froh machen.
Der Satz ,Das ist eine parititische Bezahlung durch Arbeitgeber und Arbeitnehmer*
nutzt demjenigen, der in sein Portemonnaie schaut und erstarrt, wenn er sieht, was
drin ist, nicht viel. Der méchte weniger bezahlen oder mochte, dass es gerechter ist.

Deswegen konnen wir jetzt nicht alles so lassen, wie es ist, auf bessere Zeiten warten
und hoffen, dass das gréfiere Nettogehalt, das zur Verfiigung steht, dazu beitragen
wird, um den Strukturverinderungen wirksam zu begegnen.

Hier ist ein paar Mal das schwedische Modell von Persson genannt worden. Er hat
sein Modell zehn Jahre iiberlebt und wird es noch weitere zehn Jahre tiberleben. Ich
mdéchte gern, dass auch wir es zehn Jahre iiberleben. Nach dem Satz, dass jemand
iiber seine Verhiltnisse leben kann, wenn er auf die Dauer keine Strafe befiirchten
muss, steht bei denen nahezu alles auf dem Priifstand, eine reine Rosskur: Elternur-
laub, Wohngeld, Karenztage, Arbeitslosenversicherung usw. Das Ende war, dass er
zwar von einem seiner Gegner als der widerlichste Dreckskerl, den die Arbeiterbe-
wegung in Schweden je hatte, beschimpft wurde; aber die Arbeitslosigkeit in Schwe-
den liegt unter 5 Prozent, Schweden kann sich einen Wohlfahrtsstaat leisten, von
dem wir nur triumen kénnen, Schweden kann sich eine Familienpolitk leisten, von
der wir nur triumen kénnen, Schweden hat eine Technologie aufbauen kénnen, von
der wir manchmal nur triumen konnen.

Thr miisstet mal das Gehoker in einem Landeshaushalt sehen, wenn versucht wird,
Innovation, Technologie, Forschung und Universititen zu bezahlen. Unser ganzes
Geld geht in Sozialausgaben zur Verringerung der entsprechenden Belastungen in
den Kommunen, weil wir eine so hohe Arbeitslosigkeit haben.

Ich glaube, liebe Genossinnen und Genossen, wir liigen uns etwas vor, wenn wir glau-
ben, wir kommen ohne Schmerzen, ohne jemandem weh zu tun iiber die Runden. Was
wir allerdings brauchen — deswegen bin ich sehr dafiir, dass wir nachher dem zweiten
Antrag des Vorstands zustimmen, ist eine langfrisige Umfinanzierung, auch auf steu-
erfinanzierte Anteile der Sozialversicherungssysteme, und auch ein Herausziehen der-
jenigen, die aus Gerechtigkeitsgriinden ein Stiick dazu beitragen miissen, dass uns die
Gesellschaft nicht um die Ohren fliegt, sondern im Gegenteil zusammenhalt.

Vorsitzender Kurt Beck: Das Wort hat Horst Schmidbauer. Thm folgt Christoff Dees.

Horst Schmidbauer, Bundestagsfraktion: Genossinnen und Genossen! Ich glaube, es
ist deutlich geworden, dass es bei dem Krankengeld um eine 6konomische und eine
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gesundheitspolitische Frage geht. Man merkt das vor allem, wenn man sich das Gut-
achten der sechs wirtschaftswissenschaftlichen Institute vom Frithjahr ansieht, in
dem ganz deutlich zum Ausdruck kommt, dass in den Mittelpunkt einer Gesund-
heitsreform eine hohere Effizienz und nicht die Beschneidung von Leistungen ge-
hért. Wir jedoch reden beim Thema Krankengeld tiber die Beschneidung von Leis-
tungen.

Wir miissen sehen, dass die Ursache fiir diese schwierige Situation auch die stark ge-
sunkene Lohnsumme ist, die unter unserer Regierungsverantwortung kriftig nach
unten gegangen ist. Es ist vollig klar, dass das finanzielle Auswirkungen hat, wenn
Beitrige aus der Lohnsumine ermittelt werden.

Ich glaube aber, Genossinnen und Genossen, dass es die falsche Antwort wire, wenn
wir eine staatlich verordnete Lohnabsenkung draufsetzen. Das ist fir mich ein
Aspekt, der unméglich und unsolidarisch und letztendlich eine falsche Antwort auf
die Herausforderungen dieser Zeit ist.

(Vereinzelt Beifall)

Wir brauchen eine Perspektive. Wir missen dafiir sorgen, dass der Begriff der soli-
darischen Krankenversicherung erhalten bleibt. Wir miissen klar sehen, dass die
Kernleistung das Krankengeld ist. Es ist eines der sechs Kernleistungen, die die
Grundlagen unserer solidarischen Krankenversicherung bilden. Es geht nicht, Ge-
nossinnen und Genossen, dass wir weiterhin von einer solidarischen Krankenversi-
cherung sprechen, aber eines ihrer sechs Standbeine streichen.

Wir miissen auch deutlich machen: Es geht hier darum, dass wir unabhingig vom
Geldbeutel Menschen die Chance gebe, ihre Situation meistern zu kénnen. Wir
miissen dafiir sorgen — wie es der Initiativantrag 12 deutlich sagt, dass eine faire
Antwort gegeben wird, die heifit: Wir kénnen durch eine Verbreiterung der Bemes-
sungsgrundlage, durch eine Heranziehung breiter Schultern diese Aufgaben ohne
Weiteres meistern, ohne dass wir sie beschneiden miissen und ohne dass wir zu einer
sozialen Unausgewogenheit kommen.

(Beifall)

Vorsitzender Kurt Beck: Danke schén. — Das Wort hat Christoff Dees, ihm folgt
Stefan Gran.

Hans-Christoff Dees, Hamburg: Liebe Genossinnen und Genossen! Die interessan-
testen Beitridge waren immer, wenn Genossinnen und Genossen ein Stiick weit aus
der eigenen Lebensrealitit berichtet haben. Da ist die Wahrnehmung manchmal un-
terschiedlich.

Sehr iiberrascht war ich {iber das, was ich vom Genossen Uli Maurer hier gehort
habe. Er hat gesagt, dass die Lohnnebenkosten eigentlich keine Rolle spielen. Ich
personlich fahre fiir meine Firma, die international titig ist, durch Europa und
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schaue mir an, ob unsere Logistikstandorte gut funktionieren. Gegebenenfalls bin
ich auch dafiir zustindig, neue Logisdkstandorte, sei es in Deutschland oder an-
derswo, Wirklichkeit werden zu lassen.

Nicht immer sind die Rahmenbedingungen und die Konkurrenzbedingungen fiir ei-
nen solchen deutschen Standort, den wir errichten wollen, gut abzuschitzen und in
diesemn Vergleich auch nicht immer fair. Wenn wir einen Logistikstandort aufmachen
wollen, ist das eine Titigkeit, die hauptsichlich Handarbeit bedeutet, eine Titigkeit,
die nicht schwer zu erlernen ist und die gerade diejenigen gut ergreifen kénnten, die
gering qualifiziert sind und die einen grofien Teil der Arbeitslosen ausmachen. Ich
habe die Situation in Holland und Deutschland miteinander verglichen. Dabei bin ich
bei einem einzelnen Projekt bei den laufenden Betriebskosten auf 5 bzw. 6 Millionen
Euro gekommen, ein Unterschied zuungunsten von Deutschland, und das ausschliefi-
lich aufgrund der Lohnkosten und insbesondere der Lohnnebenkosten.

Nun iiberlegt man sich, wie man einen Standort mit 80 dort arbeitenden Menschen
noch retten kann, welche strategischen Moglichkeiten es gibt, um diesen Standort
moglicherweise gut zu verkaufen. Téh will euch ehrlich sagen: Es gibt wenige. Die Hol-
linder arbeiten genauso gut. Das Ergebnis sieht dann oft so aus, dass wir ausweichen.

Das ist eine Tatsache, die wir auch von der Politik her nicht einfach iibersehen kén-
nen. Die Abgabenquote ist zu hoch, und zwar insbesondere fiir den Bereich der un-
teren Einkommen. Die Schere von brutto und netto ist nicht nur deswegen ein Pro-
blem, weil die Arbeit zu diesem Brutto méglicherweise nicht mehr angeboten wird,
sondern auch, weil ich mir ausrechnen kann, dass es sinnvoll sein kénnte, Arbeit mit
niedriger Arbeitsproduktivitit schlichtweg zu automatisieren. Das heifit, ich habe ei-
nen zweiten Druck auf das Arbeitsvolumen dieses Landes, der nicht sein miisste,
wenn wir verniinftige und wettbewerbsfihige Bedingungen schaffen wiirden.

Vor diesem Hintergrund ist jede Mafinahme richtig, die die Lohnnebenkosten senkt.
Wias schafft Arbeit, die sich lohnt angeboten und auch angenommen zu werden?
Diese Arbeit schafft Kaufkraft und damit letztendlich Wirtschaftswachstum, nicht ir-
gendeine Voodoo-Okonomie, wie wir sie heute Morgen von Ottmar Schreiner be-
schrieben bekommen haben, der meint, dass wir durch Sozialtransfers Kaufkraft
stiitzen kénnten. Das kann am Ende nur in eine Situation von Uberschuldung fiih-
ren. Wenn dann auch noch gesagt wird, wir sollten mehr Schulden machen, dann
frage ich mich: Wo sind denn seit Jahrzehnten die Milliarden in dieser Republik hin-
gegangen, die wir an Schulden aufgenommen haben? Wir haben die Moglichkeit
konjunkturbedingter Schuldenprogramme schlichtweg verfrithstiickt.

Wenn heute von diesem Parteitag das Signal ausgeht, wir ndhmen die Lohnneben-
kosten nicht ernst, dann nehmen uns die Menschen in diesem Land nicht mehr
ernst. Ich glaube, das miissen wir gemeinsam verhindern.

(Beifall)
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Vorsitzender Kurt Beck: Danke schén. — Das Wort hat Stefan Gran, ihm folgt Karin
Junker.

Stefan Gran, Nordrhein-Westfalen: Liebe Genossinnen und Genossen! Bevor ich
etwas zum Gesundheitswesen sage, mochte ich etwas anderes ansprechen. Wir ha-
ben jetzt viel von konomischen Wahrheiten gehort. Dank meiner ~ trotz aller Un-
kenrufe — guten Schulbildung in Nordrhein-Westfalen wurde mir anerzogen, dass
es nicht immer nur eine Wahrheit gibt. Wer sagt, es gebe nur eine Alternatjve, hat
eindeutig Unrecht. Es gibt immer mehrere Alternativen.

(Gerhard Schréder: Es gibt mehrere Moglichkeiten, aber nur eine Alternative!)
Richtig.
Zur Paritit. Franz Miintefering hat das am Anfang kurz angesprochen. Es ist richtig,
dass die Paritit schon heute nicht mehr existert. Allerdings gibt die Herausnahme
des Krankengeldes dem Ganzen eine neue Qualitit. Wir haben schon unter der Re-
gierung Kohl damit begonnen, die Paritit aufzuldsen, durch hohere Zuzahlungen

usw. Die Herausnahme des Krankengeldes hat eine ganz andere Qualitit, weil sie
diesmal direkt einschneidet und die hilftige Beitragsfinanzierung ad absurdum fiihrt.

Ich denke, wir miissen uns tiberlegen, einmal eine richtige Reform anzupacken. Das,
was in der Agenda 2010 steht, ist meines Erachtens mehr oder weniger Stiickwerk.
Dort wird nicht richtig von einer Reform gesprochen, sondern da wird etwas herum-
gebastelt, da wird etwas gestrichen, es erfolgt ein bisschen Aktionismus, indem man
das Krankengeld herausnimmt.

Ulla Schmidt hat schon einiges Vorgeschlagen was die Gesundheitsreform angeht.
Da sind sehr gute Sachen dabei. Es sind sicherlich auch Dinge dabei, die diskussions-
wiirdig sind. Im Grofien und Ganzen geht es in die richtige Richtung.

Allerdings vermisse ich Folgendes: Es wird viel zu wenig, auch bei der Reform von
Ulla Schmidt, von der Finanzierung gesprochen. Es wird gefragt: Wie kénnen wir
etwas umverteilen? Wie koénnen wir etwas anders finanzieren? Es wird aber nicht
konkret davon gesprochen, wie wir das auf andere Fiiflen stellen kénnen. Ich glaube,
im Initiativantrag 12 ist die Moglichkeit der Biirgerversicherung angesprochen.
Mein persénlicher Favorit ist die Steuerfinanzierung. Dann miissen wir eventuell
iiber einen Mehrwertsteuersatz von 25 Prozent reden, wie es ihn in den skandinavi-
schen Lindern gibt.

Wir miissen den Mut haben, dariiber zu sprechen und Reformen vorzunehmen. Ich
halte nichts davon, einfach Aktionismus zu betreiben und irgendetwas herauszuneh-
men.

Hier wurde schon mehrere Male angesprochen: Rein dkonomisch betrachtet, miis-
sen wir mehr Kaufkraft haben. Wir nehmen es im Grunde den Arbeitnehmern weg.
Wenn wir die Paritit aufgeben, entlasten wir den Arbeitgeber, wihrend es der Ar-
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beitnehmer zusitzlich finanzieren muss. Dadurch verringert sich sein Nettoeinkom-
men. Er kann also weniger kaufen. Das ist eine Binsenweisheit, die man, glaube ich,
schon im ersten Semester Volkswirtschaft lernt.

Ich halte also nichts davon, auch weil es momentan bei der Binnennachfrage hapert.
Zurzeit hapert es tiberhaupt nicht am Export. Wir exportieren immer noch ganz
munter weiter, obwohl uns der Euro im Moment ein bisschen wehtut. Es hapert an
der Nachfrage.

Ich rede ab und zu mit Kleinunternehmern; ich kenne ein paar Mittelstindler. Diese
sagen mir: Wenn die Auftrige da sind, ist es ihnen v6llig egal, ob Kiindigungsschutz
besteht oder die Lohnnebenkosten zu hoch sind; wenn der Auftrag kommt, wird er
genommen und Leute werden eingestellt. Solange keine Auftrige vorhanden sind,
weil auf dem Marke nichts zu verkaufen ist, werden keine Arbeitsplitze geschaffen.
Vielen Dank.

(Beifall)

Vorsitzender Kurt Beck: Danke schon. Das Wort hat Karin Junker. Thr folgt Harald
Schartau. ‘

Karin Junker, Parteivorstand: Liebe Genossinnen und Genossen! Ich méchte mich
dem Thema Rente zuwenden. Ich beginne mit einem Zitat aus dem ,Hamburger
Abendblatt” vom 23. Mai 2003. Da wird gefragt: ,,Was halten Frauen fiir wichtiger
als den Mann fiirs Leben?“ — Antwort: ,Die Rente!"

94 Prozent der Frauen halten die finanzielle Sicherung im Alter fiir extrem wichtig.
Aber tiber die Hilfte der verheirateten Frauen ahnt, dass das nicht gut gehen kann,
denn mit dem Eheliebsten ~ mindestens jede dritte Ehe wird geschieden — gehen
nicht selten auch das Hiuschen und die Alterssicherung perdu.

Frauen haben auch heute noch eine unterbrochene Erwerbsbiographie. Frauen ar-
beiten zu 40 Prozent in Teilzeitarbeit und diese ist rentenmindernd. Vor allen Din-
gen verdienen Frauen ein Fiinftel weniger als Minner, auch bei gleicher und gleich-
wertiger Arbeit. Auch dies ist rentenmindernd. Nur jede dritte nicht erwerbstitige
Ehefrau hat einen Anspruch auf eine eigene Rente. Diese liegt aber unter 400 Euro
im Monat.

Deshalb brauchen Frauen eine bessere Alterssicherung, als es bisher der Fall ist.
Deshalb miissen wir ihnen deutlich machen, dass das, was wir mit dem Einstieg in
die eigenstindige Alterssicherung der Frau ~ Stichwort Riester-Rente — begonnen
haben, von ihnen auch in Anspruch genommen werden sollte. Aber leider ist in den
Képfen noch zu wenig verankert, dass sie selbst etwas fiir sich tun miissen und dass
sie dies auch tun kénnen. Wir haben es méglich gemacht, dass gerade auch niche er-
werbstitige Ehefrauen in erheblicher Weise von der so genannten Riester-Rente
profitieren kénnen.
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Die ASF ist immer dafiir eingetreten, den kapitalgedeckten Eigenanteil obligatorisch
zu machen, damit sichergestellt ist, dass diejenigen mit einem unteren oder gar kei-
nem Einkommen in den Genuss der staatlichen Férderung kommen. So viel Mut zur
Verinderung hatte aber auch die Antragskommission nicht. Dennoch muss ich sie
loben, dass es einen grofien Mut zur Verinderung des Antragstextes gab, denn in der
Urfassung war von Geschlechtergerechtigkeit an keiner Stelle die Rede.

Wenn wir hier schon von Perspektiven reden, dann muss Geschlechtergerechtigkeit
der Mafistab sein. Diese ist in allen Punkten zu wenig untersucht. Jede Kiirzung trifft
Frauen mehr als Minner. Ich hoffe sehr, dass wir mit dem Leitantrag 2, in dem fest-
gehalten ist, dass der Mafistab fiir den Mut zur Verinderung auch der Mut zur Ge-
schlechtergerechtigkeit ist, bewirken, dass dies endlich zum Mafistab, in der ganzen
Partei wird, nicht erst durch Korrekturen in der Antragskommission, sondern end-
lich von Anfang an im Bewusstsein dieser Partei verankert wird. Vielen Dank.

(Beifall)

Vorsitzender Kurt Beck: Danke schon, Karin. Das Wort hat Harald Schartau. Thm
folgt Rainer Schmitt.

Harald Schartau, Nordrhein-Westfalen: Liebe Freunde! Liebe (Genossinnen und
Genossen! Ich méchte etwas zam Thema Krankengeld sagen. Meine Erfahrung aus
den letzten Wochen und Monaten ist, dass diejenige Reform am besten ist, die allge-
mein gehalten ist und nicht im eigenen Garten stattfindet. Das sind die besten Re-
formen. In diesermn Punkt sind wir alle einig in einer entschlossenen Reformbereit-
schaft bis zum Gehmichtmehr. Kommt die Reform dann aber auf den Tisch, ist sie
zu grof§ oder zu klein oder zu dick-oder, zu diinn.

4
Wir wollen uns alle nichts vormachen: Das Thema Krankengeld ist der sensibelste
Punkt. In weiten Kreisen der Bevolkerung besteht Unsicherheit hinsichtlich dieses
Themas. Wer es sich mit diesem Thema leicht tut, nimmt die Mahnungen, die De-
monstrationen nicht wahr, die zu diesem Thema stattgefunden haben.

Kein Problem haben wir damit zu sagen: Den Arzten muss es anstindig an den Kra-
gen gehen. Wir haben kein Problem damit zu sagen: Mit den Apotheken geht das so
nicht weiter, da muss es Wettbewerb geben. Wir haben {iberhaupt kein Problem da-
mit, der pharmazeutischen Industrie eins anstindig auf den Deckel zu geben. Wir
fragen vehement: Miissen wir 360-mal die Verwaltung der Krankenkassen bezahlen,
geht das nicht giinstiger?

So weit, so gut — alles in Nachbars Garten. Ist die Sozialdemokratische Partei in der
Lage, unter dem Gesichtspunkt einer dauerhaften Sicherung des Krankenversiche-
rungswesens das Leistungspaket auf den Tisch zu legen und gegebenenfalls ganz am
Schluss eine Entscheidung zu treffen, mit der man nicht nur nach aufien auftreten
kann, um zu zeigen, wem alles man es gegeben hat, sondern mit der man auch in den
eigenen Reihen argumentieren kann: Das ist uns verdammt nicht leicht gefallen,
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aber wir waren der Auffassung, dass wir auch beweisen konnen, dass wir den Leis-
tungskatalog auf den Priifstand stellen, dass wir abwigen, ob das mit der privaten
Unfallversicherung richtig war, ob das mit dem Zahnersatz richtig war, ob man an
das Krankengeld herangeht?

Wenn wir eine Entscheidung getroffen haben, wie es gehen soll, darf es nicht so sein,
dass der Altere zu einer privaten Versicherung gehen und ein Heidengeld fiir die
Krankenversicherung auf den Tisch legen muss, wihrend der Jiingere Gliick hat. Al-
les muss vielmehr im Rahmen der gesetzlichen solidarischen Krankenversicherung
geschehen.

Wer das auf ein systematisches ideologisches Modell reduzieren will, dass die Paritit
aufgegeben wird, will sich den Riicken freihalten fiir eine edle Position in der Of-
fentlichkeit. Meine Auffassung ist, wir machen es uns nicht leicht, wir konnen keine
grofien Erfolge verkiinden, aber wir demonstrieren, dass wir gegen uns selbst Ent-
scheidungen treffen kénnen, weil uns dies im Interesse der Langfristigkeit der Kran-
kenversicherung wichtig ist.

Abschlieend: Ich habe nie diejenigen Betricbsratskollegen bewundert, die sich dafiir
eingesetzt haben, dass Erschwerniszulagen erhalten blieben, sondern ich habe im-
mer diejenigen bewundert, die den Kollegen auch gesagt haben: Wir schaffen diese
Zulagen ab, auch wenn ihr dann weniger Geld habt, weil wir wollen, dass die Ge-
sundheit erhalten bleibt.

Ich habe mich nie tiber diejenigen Betriebsratskollegen gefreut, die auf Konferenzen
Gesetze gegen Uberstunden verlangt, aber im Betrieb den Uberstunden zugestimmt
haben. Ich habe vielmehr diejenigen bewundert, die aufgrund von grundsitzlichen
und weitreichenden Uberlegungen in der Lage waren, sich umzudrehen und auch
den Bereichen zu sagen, dass schwierige Entscheidungen getroffen werden miissen
und dass man in diesem Punkt auch Pol halten muss.

Wer bei der Frage der Krankenversicherung meint, wir kénnten allen sagen, wo es
lang geht, nur in den eigenen Reihen konnten wir alles so lassen, wie es ist, hat, wie
ich glaube, die Tiefe und die Langfristigkeit solcher Entscheidungen noch nicht
nachvollzogen.

(Beifall)

Vorsitzender Kurt Beck: Danke schon, Harald. Das Wort hat Rainer Schmitt, ihm
folgt Olaf Scholz.

Rainer Schmitt, Baden-Wiirtiemberg: Genossinnen und Genossen! Als ich zum ers-
ten Mal das mit dem Krankengeld gehort habe, empfand ich das als eine Kréte, die
mir im Hals stecken geblieben ist. Ich nehme an, vielen von euch geht es genauso.
Das ist eine Krote, die schwer zu schlucken ist. Als ich nachgeguckt habe — ich habe
mir sehr viel Mithe gegeben, das kénnt ihr mir glauben, was die Alternativen wiren
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und was die anderen vorschlagen, nimlich die Herausnahme der Zahnbehandlung
und des Zahnersatzes oder die private Versicherung von Unfillen oder Risikosport-
arten —was iiberhaupt nicht abgrenzbar ist, weil jeder Sportunfall als hauslicher Un-
fall deklariert wiirde, dann war mir klar, dass beim Krankengeld die Krote geschluckt
werden muss. Denn das trigt zum Erhalt eines solidarisch finanzierten Gesundheits-
systems bei.

Ich darf aus meiner eigenen Familie ein tragisches Beispiel nennen. Daran wird
deutlich, dass wir weiterhin um ein finanzierbares Gesundheitssystem kimpferi miis-
sen. Als ich im letzten Jahr als Bundestagskandidat in Baden-Wiirttemberg Wahl-
kampf machte — relativ hoffnungslos, ist unser zweieinhalbjihriger Sohn an Leulki-
mie erkrankt. Inzwischen ist er auf dem Weg der vollstindigen Genesung. Das ist er
deshalb, weil wir in Deutschland die gréfiten Heilungschancen und die héchsten
Heilungsraten bei kindlicher Leukiimie haben. Das ist auch darauf zurtickzufiihren,
dass wir Arzte haben, die ihre Arbeit tun. Ich bin selber Arzt. Ich kann nur sagen:
Wir haben in Deutschland ein effizientes und gutes Gesundheitssystem, wenn auch
nicht in allen Bereichen.

Drittens konnte er behandelt werden, weil wir ein solidarisches Gesundheitssystem
haben, das zehn Monate lang tiglich 600 Euro fiir ihn gezahlt hat. Das geht nur
durch Solidaritit. Dafiir miissen wir weiter kimpfen. Dafiir miissen wir Kroten
schlucken, auch wenn es bittere Pillen sind. Vielen Dank.

(Beifall)

Vorsitzender Kurt Beck: Danke schén. — Das Wort hat Olaf Scholz. Thm folgt Volker
Strehl.

Olaf Scholz, Generalsekretdr der SPD: %Liebe Genossinnen und Genossen! Zu der
Bedeutung von Sozialversicherungsbeitrigen und ihrer Belastung ist viel gesagt wor-
den. Ich will das nicht wortreich erginzen, sondern nur eines dazu sagen. Wenn die
Sozialversicherungsbeitrige fiir Arbeitgeber und Arbeitnehmer 1970 26 Prozent be-
tragen haben, 1982 32 Prozent und jetzt fast 43 Prozent ausmachen, dann hat das
etwas mit den Chancen auf dem Arbeitsmarkt zu tun. Es gibt keine volkswirtschaftli-
che Theorie, die diesen Effekt wegleugnet. Deshalb miissen wir etwas dafiir tun, dass
die Sozialversicherungsbeitriige nicht weiter steigen, sondern sinken. Darum geht es
bei der Diskussion um die Krankenversicherung.

~

Liebe Genossinnen und Genossen, bei der Entscheidung, die wir zu treffen haben,
gibt es viele Konfliktpartner, die sich noch gar nicht richtig zu Wort gemeldet haben.
Wir haben Konflikte mit der Pharmaindustrie vor uns. Denn wir miissen das Bei-
tragsgeld verniinftig ausgeben. Es kann nicht angehen, dass wir hier fiir Medika-
mente, die von der gleichen Firma in Deutschland hergestellt werden, ein Vielfaches
des Preises hinter der Grenze bezahlen.

(Vereinzelt Beifall)
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Wir haben Konflikte mit dem Handel, der als Grofhandel organisiert ist und beson-
dere Margen hat. Wir haben Konflikte mit den Apotheken vor uns, die ebenfalls be-
sondere Bedingungen vorfinden, die ihnen heute einfachere Gewinnermittlungssi-
tuationen moglich machen als anderswo auf der Welt.

Wir haben viele, viele weitere Konflikte zu fithren, weil wir gesagt haben: Die Struk-
turen im Gesundheitswesen miissen verdndert werden, um ein sparsames Wirtschaf-
ten moglich zu machen. Dazu zihlen etwa auch die Konflikte mit den Arzten, wenn
wir eine Verinderung bei der Kassenirztlichen Vereinigung und bei den kassenirzt-
lichen Strukturen zustande bringen wollen. Eine solche Veridnderung ist nicht leicht.
Viele hier im Raum sind Abgeordnete. Ihnen wird es passieren, dass iiberall dort, wo
bisher nicht ordentlich beraten oder die falschen oder unwirksamen Medikamente
verschrieben worden sind, die Leute zu ihnen geschickt werden, weil sie, die Abge-
ordneten, angeblich schuld seien, dass das nicht mehr ordentlich funktioniert.

. Alle diese Konflikte gehoren zur Gesundheitsreform dazu. Wenn wir die gewinnen
wollen, miissen wir in allen Punkten glaubwiirdig sein. Ich bin fest davon iiberzeugt,
dass wir die Entscheidungen bei Fragen, wo wir uns einig sind — beziiglich der Phar-
maindustrie, des Handels, der Arzte und der Apotheken — nicht durchhalten kénnen,
wenn wir nicht bereit sind, an eine Stelle zu zeigen: Wir sind zu einem Schritt bereit,
der unsere eigenen Leute schmerzt, diejenigen, die uns wihlen, denen wir das aber er-
ldutern kénnen. Das ist wichtig. Deshalb gehort die Entscheidung iiber das Kranken-
geld zu den anderen Entscheidungen dazu. Es kann nicht separat beschlossen werden.

(Vereinzelt Beifall)

Liebe Genossinnen und Genossen, es gibt einen Zusammenhang zwischen dem, was
wir hier beschlieffen, und dem Perspektivantrag. Lasst mich darauf zum Schluss noch
hinweisen. Wir haben gesagt, wir wollen langfristig dariiber diskutieren: Wie ist das
Verhilmis zwischen Steuerfinanzierung und Beitragsfinanzierung in den Systemen
der sozialen Sicherung? Weitere Fragen sind gestellt. Die kénnen wir nicht iber
Nacht und auch nicht jetzt auf diesem Parteitag beantworten. Das miissen wir sorg-
filtig miteinander diskutieren und erwigen. Aber diese Debatte, zu der wir uns
durchgerungen haben und die in dem Antrag, den wir noch beschliefen wollen,
steht, macht nur Sinn, wenn wir den Schritt vollziehen, den wir heute zu gehen ha-
ben. Deshalb gehort der Beschluss iiber die Agenda genauso zu den Notwendigkei-
ten des heutigen Parteitages wie der Perspektivantrag und wie die dort beschriebe-
nen und diskutierten Forderungen zur Zukunft der Systeme der sozialen Sicherung.
Schénen Dank.

(Beifall)
Vorsitzender Kurt Beck: Das Wort hat Volker Strehl. Thm folgt Franz Miintefering.

Volker Strehl, Nordrhein-Westfalen: Ich will es ganz kurz machen. Natiirlich ist es
richtig, dass es darum gehen muss, die Lohnnebenkosten zu senken, fiir die Arbeit-
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geber wie auch fiir die Arbeitnehmer. Es ist auch richtig, dass man langsam dariiber
nachdenken sollte, ob es korrekt ist, dass Unternehmen, Handwerker, die viele Leute
beschiftigen, genauso viel oder mehr in die Sozialversicherungssysteme bezahlen
wie Unternehmer, die ein oder zwei Berater bei sich haben, aber viermal so viel ver-
dienen. Auch das hat mit der Reform etwas zu tun.

Zweiter Punkt. Natiirlich ist auch richtig, dass die Kostensteigerungen gerade im
Gesundheitswesen angegangen werden. Ich bin froh, dass es in der Diskussion um
die Agenda endlich zu konkreten Vorschligen gekommen ist. Harald Scharfau, du
hast vorhin bemingelt, dass alle zwei Wochen neue Vorschlige in die Landschaft ge-
setzt worden sind, das ist ein Bereich, wo wir zwei, drei Jahre lang erleben, dass neue
Vorschlige gemacht worden sind. Ich bin froh, dass endlich die Positivliste fiir Arz-
neimittel drin steht. Denn der Fehlbetrag belief sich im letzten Jahr auf 3 Milliarden
Euro. Zwei Drittel davon war die Kostensteigerung bei den Arzneimitteln. So viel zu
den Girten, in die man schauen sollte, wo man etwas zu tun hat.

Dann gibt es noch einen anderen Garten, iiber den wir auch reden miissen. Denn es
wird immer nur so getan, als wollten wir etwas abwenden. Ich bin schon der Mei-
nung, dass die Arbeitnehmer, was die Sozialversicherungssysteme angeht, ihren Bei-
trag geleistet haben. Aber jetzt zitiere ich einen Satz aus dem Leitantrag 2. Ich ma-
che eine Anleihe fiir die Diskussion. Da steht unter Punkt 7:

,Der Kampf gegen Steuerhinterziehung muss noch verstirkt werden. Wenn das gel-
tende Steuerrecht konsequent vollzogen wiirde, brauchte man nicht mehr nach al-
ternativen Finanzierungsquellen zu suchen.”

Liebe Genossinnen und Genossen, wenn wir das nachher ernsthaft beschliefien,
fiihrt das einen ganzen Teil die Diskussibn, die wir hier fithren, ad absurdum. In der
Diskussion wird immer vorgeworfen, ddss diejenigen, die sich hier kritisch dufiern,
keine Anderungen wollten, dass sie Blockierer wiren. Ich sehe, dass es in der Bun-
desrepublik noch ganz andere Girten gibt, in die man hineingehen sollte, weil dort
noch iiberhaupt nichts gebracht worden ist.

In dem Initiativantrag geht es darum, den Faktor Arbeit, die Lohnnebenkosten zu
entlasten und gleichzeitig dafiir zu sorgen, dass Gesundheitskosten von vielen Schul-
tern getragen werden und nicht nur den Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern in
diesem Lande aufgebiirdet werden.

(Vereinzelt Beifall)

Vorsitzender Kurt Beck: Danke schén. — Das Wort hat Franz Miintefering. Ihm folgt
fiir die Antragskommission Ulla Schmidt.

Franz Mintefering, Vorsitzender der Bundestagsfraktion: Liebe Genossinnen und
Genossen, Uli Maurer hat zu Beginn gesagt, es konnte vielleicht sein, wir machen
das jetzt mit dem Krankengeld und anschlieffend halten uns CDU und CSU im Bun-
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desrat auf. Liebe Genossinnen und Genossen, ich kann euch sagen: Was immer wir
machen, ob wir dieses oder jenes machen, wir werden im Bundesrat in diesem Jahr
erleben, dass CDU und CSU einmal versuchen, links an uns vorbeizugehen, und ein
anderes Mal rechts an uns vorbeizugehen, wenn wir nicht mit einer eigenen sozialde-
mokratischen Position hineingehen. Wenn wir Gesetze und Vorschlige machen, die
alle unter der Uberlegung stehen: Kénnen die uns noch autholen?, dann kénnen wir
faktisch nichts machen. Wir miissen schon den Mut haben, zu unserer eigenen sozi-
aldemokratischen Positionierung zu stehen.

(Beifall)

Gucken wir uns an, was die anderen wollen. Wenn man die Unfille herausnihme,
wiren das 11 Milliarden Euro, nicht 7 wie beim Krankengeld. Wenn man den Be-
reich Zahn herausnihme, wiren das 12 bis 13 Milliarden Euro, nicht 7, liebe Ge-
nos}slinnen und Genossen. Wenn man mit dem Selbstbehalt anfingt, wird es noch
:mehr.

Fis moge doch keiner glauben, die anderen meinten es ehrlich. Die wollen uns da vor-
fiihren; das ist richtig. Die Frage ist, ob wir das richtig durchargumentieren kénnen.

Ich habe vorhin im Bericht der Antragskommission schon einmal gesagt: Wir treffen
eine klare Entscheidung. Aus dem Leistungskatalog der Krankenversicherung wird
das herausgenommen, was nicht als medizinische Sachleistung angesehen werden
kann. Alles das kommt heraus. Ein Teil davon entfillt — Sterbegeld; ein Teil davon
wird iiber Steuern gezahlt — alles, was mit Schwangerschaft oder Mutterschaft zu
tun hat — und ein dritter Teil wird iiber die Arbeitnehmer gezahlt. Das ist die Lé-
sung.

Deshalb, Uli, simmt auch Dein Hinweis nicht, dass das nur 0,4 Prozent seien und
dass das demzufolge in Bezug auf die Lohnnebenkosten nichts bedeuten wiirde.
Wenn wir alles das, was im Gesundheitsreformgesetz enthalten ist, umsetzen — das
SParen im Rahmen der Struktur, das Herausnehmen der versicherungsfremden, der
nicht medizinischen Leistungen und die Regelungen hinsichtlich des Krankengel-
des, bringt das eine deutliche Entlastung fiir Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer
und es bedeutet eine Senkung der Lohnnebenkosten fiir die Arbeitgeberseite.

Es ist argumentiert worden, das Krankengeld sei sozusagen das Originire. Das ist
richtig; Bismarck hat das damals mit dem Krankengeld begonnen. Damals gab es al-
lerdings noch keine Lohnfortzahlung im Krankheitsfall. Die Sozialdemokraten ha-
ben ihren Teil dazu beigetragen, dass es das gibt. Genossinnen und Genossen, fiihrt
Euch doch bitte noch einmal vor Augen: Die Arbeitgeber zahlen in jedem Jahr etwa
26 bis 27 Milliarden fiir die Lohnfortzahlung im Krankheitsfall; fiir das Kranken-
geld fallen Kosten in Hohe von etwa 7 Milliarden an. Das heifit, wenn wir unsere
Anderungen durchfiihren, wird es so sein, dass die Arbeitgeber 26 bis 27 Milliarden
fiir die Lohnfortzahlung im Krankheitsfall zahlen und dass etwa 7 Milliarden zulas-
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ten der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer gehen. Dieses Thema ist leider fiir
Stimmungsmache missbraucht worden.

Ich kann mich an grofie Worte von wichtigen Leuten erinnern, die gesagt haben:
Wollt Ihr etwa den Kranken das Krankengeld vorenthalten? Muss man fiir den Fall,
dass man lange Zeit krank wird, sparen, sodass die anderen dabei die Klugen sind? -
So ist das ja nicht. Ich weiff nicht, ob das allen schon bewusst ist. Das, was wir hier
vorschlagen, bedeutet, dass das Krankengeld in der solidarischen Linie der Kranken-
versicherung bleibt. Es wird niemand allein gelassen; vielmehr zahlen alle Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer ein und alle diejenigen, die dieses bestimmte Risiko
trifft, sind dann hinterher auch die Begiinstigten. Es wird nicht privatisiert; es wird
an dieser Stelle nichts ausgemustert. Vielmehr geht es darum, dass es im bestehenden
System der gesetzlichen Krankenversicherung einen bestimmten Bereich geben wird
— das ist das Krankengeld, der — das muss man so offen sagen —von den Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmern gezahlt wird.

Schliefilich machte ich noch Folgendes sagen: Das, was mit dem Initiativantrag hier
versucht wird, ist ein alter Trick, der auf Parteitagen erlaubt ist. Aber man kann ihn
doch einmal aufdecken. Denn in diesem Initiativantrag steht ja, wir sollten priifen,
ob denn nicht das gesamte Gesundheitssystem anderen Bedingungen gehorchen
sollte. Das wiirde bedeuten, dass etwa andere Einkommensgruppen mit einbezogen
werden miissten oder dass man auch die Basis insgesamt verbreitern miisste. Dazu
verweise ich auf den Antrag 2, den wir gleich noch alle miteinander beschliefien
werden, und zwar dort auf Seite 9, Punkt 10. Da wird die Aufgabe fiir die entspre-
chende Arbeitsgruppe fiir den Bundesparteitag im November formuliert. Dazu ge-
hért auch die Frage, wie die Finanzierung von Kranken-, Renten- und Pflegeversi-
cherung langfristig gesichert werden kahn, in welchem Mafi das {iber Steuern und
Beitriige gescheheri kann und welche Einkommen und Personengruppen in die so-
zialen Versicherungssysteme einzubezieheh sind. Genau das haben wir als Vorberei-
tung auf den Bundesparteitag vorgeschlagen. Das hat aber, liebe Genossinnen und
Genossen, nichts mit der Frage zu tun, ob es sinnvoll oder zumutbar sein konnte, im
Bereich des Krankengeldes so zu entscheiden, wie wir es tun.

Nun kommt es darauf an. Liebe Genossinnen und Genossen, seid Euch bewusst —
ich sage das, falls noch jemand draufien beim Kaffeetrinken sein sollte; kommt he-
rein: Wir werden jetzt jede Stimme brauchen. Vielen Dank.

(Beifall)
Vorsitzender Peer Steinbriick: Schinen Dank. — Das Wort hat Ulla Schmidt.

Ulla Schmidt, Antragskommission: Genossinnen und Genossen! Ich kann mich dem
voll anschliefien, was Franz Miintefering hier gesagt hat, und bitte Euch, auch im
Namen der Antragskommission, dem Votum der Antragskommission zu folgen. Der
Franz hat deutlich gemacht, dass das, was hier im Bereich Gesundheit vorgelegt
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wird, ein in sich geschlossenes Konzept ist, ein Konzept, mit dem die Strukturen im
Gesundheitswesen so organisiert werden konnen, dass jeder Euro effizient und ef-
fektiv im Sinne der Patientinnen und Padenten ausgegeben wird, ein Konzept, in
dem eben auch sehr genau ordnungspolitisch sortiert wird, was zum medizinisch
Notwendigen gehort ~ das muss durch die Krankenkassen parititisch finanziert und
organisiert werden, was, weil es gesamtgesellschaftlich notwendige Aufgaben sind,
iiber Steuern finanziert werden muss, was gestrichen werden kann und was die Ver-
sicherten allein finanzieren sollen.

Dazu sage ich Euch nur noch eines: Die entscheidende Frage, die sozialdemokrati-
sche Frage, ist nicht, wer die Versicherung des Krankengeldes finanziert, sondern die
entscheidende Frage, die die Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten beantwor-
ten missen, ist, ob dieses Krankengeld solidarisch abgesichert wird und ob dieses
Krankengeld unabhingig vom individuellen Risiko und entsprechend der finanziel-

_ len Leistungsfihigkeit des Einzelnen abgesichert bleibt. Das ist mit dem vorliegen-
den Antrag auch gewihrleistet.

Es gibt auch eine zweite bedeutende Frage bei dem, was wir heute diskutieren; das
hat der Genosse Schmitt aus Baden-Wiirttemberg noch einmal deutlich gemacht.
Wenn es wirklich eine historische sozialdemokratische Aufgabe gibt — wir sind die
Einzigen, die diese 16sen konnen, dann ist es die, auch in Zukunft und unter ver-
schirften 6konomischen Bedingungen sicherzustellen, dass jeder Einzelne, Frau
oder Mann und auch deren Kinder, unabhingig vom Geldbeutel und unabhingig
vom Alter den gleichen Zugang zu medizinischen Leistungen, und zwar auf der
Hohe des medizinischen Fortschritts, hat.

(Beifall)

Das ist die Aufgabe, die wir in Zukunft zu 16sen haben, Genossinnen und Genossen,
und keine andere. Die ist schwierig genug. Deshalb bitte ich um Zustlmmung zu
dem Antrag, wie er heute vorliegt.

(Beifall)

Vorsitzender Kurt Beck: Vielen Dank, Ulla. — Liebe Genossinnen und Genossen! Wir
komumen jetzt zu der Entscheidung iiber die Antrige G1 bis G37 und iiber den Initia-
tivantrag 12. Das Parteitagsprisidium ist noch einmal gefragt worden, ob wir nicht
iiber den Inidativantrag 12 gesondert abstimmen kénnten. Wir haben dies natiirlich
noch einmal gepriift. Dies geht nicht, Genossinnen und Genossen. Der Antrag ist aus-
driicklich alternativ zu der Regelung der Antragskommission, die auf Seite 36 unter
dem letzten Punkt, vor dem neuen Absatz, steht. Ich bitte also zu akzeptieren: Dabei
geht es um eine Alternative und dann muss sie auch entsprechend behandelt werden.

Bei Annahme des Antrags in der Fassung der Antragskommission wiren die Antrige
G1, G3, G5 bis G17, G19 und G20, G23 bis G29, G33 und G34 sowie der Initiativ-
antrag 12 erledigt.
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Ich bitte diejenigen, die den Antrag in der Fassung der Antragskommission, mit den
gemachten Hinweisen auf Erledigung, zustimmen méchten, um ihr Kartenzeichen.
~ Gegenprobe! — Das Erste war sehr deutlich die Mehrheit.

(Vereinzelt Beifall)

Stimmenthaltungen? — Einige Stimmenthaltungen sehe ich. Liebe Genossinnen
und Genossen, damit ist der Antragskommission mit deutlicher Mehrheit gefolgt.

(Beifall)

-

Ich rufe nun den Antrag G2 auf. Er soll als Material an die Bundestagsfraktion iiber-
wiesen werden. Gibt es Widerspruch? — Enthilt sich jemand? — Beides ist nicht der
Fall. Dann ist so beschlossen.

Antrag G4. Er soll genauso behandelt werden. Widerspruch? — Enthaltungen? - Es
ist so beschlossen.

Antrag GI18. Gleiche Empfehlung. Widerspruch? — Enthaltungen? — Beides ist
nicht der Fall. Dann ist das so beschlossen.

Antrag G21. Auch hier ist die gleiche Empfehlung ausgesprochen worden. Gibt es
Widerspruch? — Enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Dann ist so beschlossen.

Antrag G22. Ebenfalls wird Uberweisung als Material an die Bundestagsfraktion
empfohlen. Widerspruch? — Enthaltungen? — Es ist so beschlossen.

Antrag G30. Auch hier gilt die glelche Empfehlung Widerspruch? — Enthaltungen?
— Es ist so beschlossen.

Antrag G31. Auch hier gilt dlese Emp“zfehlung Widerspruch? — Enthaltungen? —
Dies ist nicht der Fall. Es ist so beschlossen

Antrag G32. Er ist durch Regelungen im SGB VI erledigt. Der Renteneintritt ist
bereits heute fiir langjihrig Versicherte mit 22 Jahren moglich; ein spiterer Renten-
eintritt ist heute unbegrenzt moglich.

Erhebt sich gegen den Erledigungsvermerk Widerspruch? — Das ist nicht der Fall.
Dann ist es so beschlossen.

Beziiglich des Antrags G 35 ist Ablehnung empfohlen. Mochte jemand gegen diese
Empfehlung stimmen? ~Enthilt sich jemand? — Dann ist es bei einer Gegenstimme
so beschlossen.

Fiir den Antrag G 36 ist Ablehnung empfohlen. Mochte jemand dagegen stimmen?
~ Eine Gegenstimme. Enthaltungen? — Keine Enthaltung. Dann ist es so beschlossen.

Fiir den Antrag G 37 lautet die Empfehlung Ablehnung. Gibt es gegen dieses Vo-
tum Gegenstimmen? — Eine Gegenstimme. Enthaltungen? — Eine Enthaltung. Dann
ist es so beschlossen.

B PROTOKOLL AUSSERORDENTLICHER PARTEITAG BERLIN 1. JUNI 2003 109




ANTRAGSBERATUNG AGENDA 2010

Damit kommen wir zum Initiativantrag 12. Er soll durch die Annahme des Leitan-
trages in der Fassung der Antragskommission fiir erledigt erklirt werden. Gibt es
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Beides ist nicht der Fall.

Damit ist dieser Antragsblock abgearbeitet. Ich bedanke mich und gebe fiir die Bera-
tung der iibrigen Antrige an Peer Steinbriick ab.
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Schlussabstimmung Leitantrag ,Mut zur Veréinderung”

Vorsitzender Peer Steinbriick: Liebe Genossinnen und Genossen! Ich darf die An-
tragsberatung fortfithren.

Wir kommen nun zum Leitantrag ,Mut zur Verinderung® in seiner Ginze, also so, wie
er auf den Seiten 2 bis 39 unter Beriicksichtigung der Beschlusslage hinsichtlich der ver-
schiedenen Kapitel bisher Gegenstand unserer Beratungen gewesen ist. Die Antrags-
kommission sieht mit einer Annahme der Kapitel A bis G folgende iibergreifende An-
trige als erledigtan: T 3,1 4,1 6bisI 8,1 12bisI18,120bisT 23,1 26,1 28bisT 30
zweiter Teil, T 31,1 32,1 36,1 38bisT 41,1 43,1 45,1 46,1 48 bis158,1 61 und I
65. Diese Antrige sollen mit der Annahme des gesamten Leitantrages in. der Fassung der
Antragskommission als erledigt angesehen werden. Ich darf euch daher bitten, unter Be-
riicksichtigung der Empfehlungen die von mir aufgezihlten Antrige im Rahmen der
Schlussabstimmung dieses Leitantrags als erledigt anzusehen. Ich frage daher, ob ihr dem
Leitantrag ,Mut zur Veridnderung® in Ginze zustimmt. Wer dafiir ist, den bitte ich um
das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Das Erste war die sehr deutliche
Mebhrheit. Ich bedanke mich bei euch.

(Anhaltender Beifall)

Aus der Sicht des Prisidiums ist es eine Zustimmung von rund 90 Prozent gewesen.
Ich glaube, die Partei hat Mut gezeigt. Sie wird dadurch Vertrauen in unsere Arbeit
zuriickgewinnen. Vielen Dank.

(Beifall)

Ich muss euch leider noch ein bisSCheﬁrgier behalten; denn es gibt noch Antrige, die

behandelt werden sollen. .

Ich will zunichst eine Reihe von Antrigén aufrufen, die insgesamt — das ist eine Er-
leichterung — an die Arbeitsgruppe ,,Wege'zu einem neuen Fortschritt iiberwiesen
werden sollen. Das sind die Antriige I 1,1 2,1 519 A/ 19 B, 110,111,119,1
27,1 30,1 33,1 34,1 35,137,142,147,1359undI 60. Ich mochte euch fragen,
ob diese Antrige an die Arbeitsgruppe , Wege zu einem neuen Fortschritt” iiberwie-
sen werden sollen. — Gibt es Einwendungen? — Das kann ich nicht erkennen.

Aufzurufen sind noch die Antrige T 24 und I 25. Hier empfiehlt die Antragskom-
mission Ablehnung. Ist jemand mit diesem Vorschlag der Antragskommission nicht
einverstanden? — Gibt es dazu Enthaltungen? — Dann darf ich feststellen, dass ihr mit
der Ablehnung dieser beiden Antriige I 24 und I 25 einverstanden seid.

Leitantrag 2 ,Wege zu einem neuen Fortschritt”

Wir fahren in den Beratungen fort. Ich rufe den Leitantrag 2 des Parteivorstandes,
einschlieBlich der beiden Initiativantrige I 13 und I 14, auf. Dazu gibt es Wort-
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meldungen unter anderem von Peter Friedrich, Florian Pronold, Heiko Maas, Eck-
art Kuhlwein und Hubertus Heil. Zuerst also Peter Friedrich und dann Florian
Pronold.

Peter Friedrich, Baden-Wirttemberg: Liebe Genossinnen und Genossen! Ich habe
mich zu einem konkreten Punkt gemeldet. Es geht in dem Inidativantrag I 14 da-
rum, den Arbeitsauftrag dieser Arbeitsgruppe etwas weiter und konkreter zu fassen,
als es momentan in dem Leitantrag der Fall ist.

Der Antrag sieht vor, Wege zu neuem Fortschritt zu diskutieren, also wie wir Inno-
vation, Nachhaltigkeit und Wachstum perspektivisch realisieren konnen. Der Ande-
* rungsantrag, den wir vorschlagen, beinhaltet, dass wir uns nicht nur mit der privaten
wirtschaftlichen Seite beschiftigen, sondern uns auch iberlegen, wie wir unsere 6f-
fentlichen Institutionen effizienter und wachstumsgerechter gestalten kénnen, so-
dass wir auch in dem Bereich der 6ffentichen Verwaltung innovationsfihiger wer-
den.

Es geht darum, dass wir das Thema Staatsmodernisierung als einen Reformschritt
begreifen, den wir machen miissen, um zu mehr Wachstum zu kommen. Wir erleben
momentan einen Reformstau, der nicht nur damit zu tun hat, wie die Interessen-
gruppen zueinander stehen, sondern der auch in unserem System, also dem Fédera-
lismus, mit all seinen Verflechtungen impliziert ist. Dadurch ergeben sich viele Brii-
che und viele Bremsen in den Reformprozessen.

Deswegen ist es aus Sicht des Landesverbandes Baden-Wiirttemberg unerlisslich,
auch dariiber zu diskuteren, wie wir zu einer besseren Aufgabenabgrenzung der
Ebenen und zu einer besseren und klareren Finanzierungsstruktur der éffentlichen
Verwaltung kommen kénnen, damit wir nicht mehr den Effekt haben: Alle reden
mit, aber keiner tut etwas, damit es nach vorne geht.

Ich bitte euch, diesen Punkt aufzunehmen. Ich denke, das Thema ist in dieser
Gruppe gut aufgehoben. Es geht nicht darum, das Staatssystem neu zu entwerfen. Es
geht vielmehr darum, zu iiberlegen, wie wir unsere Entscheidungswege effektiver
machen kénnen, damit unser Land insgesamt innovationsfihiger wird.

Liebe Genossinnen und Genossen, wir erleben hiufig, dass das Nichtfunktionieren
eines staatlichen Systems den Regierungsparteien angelastet wird. Wenn wir als Re-
gierungspartei dieses Land nach vorne bringen wollen und wenn wir wieder Zustim-
mung fiir unsere Politik bekommen wollen, dann miissen wir auch dafiir sorgen, dass
das Regierungssystem in der Lage ist, die Innovationen, die wir durchfithren wollen,
umzusetzen. Vielen Dank.

Vorsitzende Heide Simonis: Danke schén. — Darf ich eine Bitte an die Damen und
Herren Journalisten dufiern? Die Delegierten méchten gerne ihren Parteivorsitzen-
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den und Bundeskanzler sehen und nicht nur den Ruicken der Journalisten. Seien Sie
also so lieb und gehen Sie ein bisschen in die Knie. — Ich gebe das Wort Florian
Pronold.

Florian Pronold, Bayern: Liebe Genossinnen und Genossen! Ich denke, dass mit
dem Perspektivantrag ein wichtiger Schritt auch tiber die Agenda 2010 hinaus ge-
macht worden ist. Es ist heute von Franz Miintefering gesagt worden: Wir miissen
mit einer sozialdemokratischen Position in die Auseinandersetzung im Bundesrat ge-

hen. Ich halte das fiir richtig.

Fin Gewinnerthema fiir die Sozialdemokratie ist es, dass auch die Reichen und die
Vermogenden in dieser Gesellschaft ihren Beitrag leisten miissen.

(Vereinzelt Beifall)

Wenn die Vermogensteuer weiterhin erhoben worden wire, hitten die Linder zum
heutigen Zeitpunkt Mehreinnahmen in Héhe von 25 Milliarden Euro.

Wenn es so ist, wie es das Deutsche Institut fiir Wirtschaftsforschung in Bezug auf
einen Freibetrag von 500 000 Euro unter Freistellung des selbst genutzten Wohn-

eigentums vorgeschlagen hat, dann zahlen die oberen 10 Prozent bei einer verfas-

sungskonformen Auslegung der Vermdgensteuer zwischen 8 und 16 Milliarden
Euro jedes Jahr in die Lianderhaushalte fiir mehr Forschung und fir mehr Bildung.
Die Wiedereinfithrung der Vermdgensteuer ist etwas, was auf 66 Prozent Zustim-
mung in der Bevélkerung und auf 88 Prozent Zustimmung in unserer Partei stofit.

Ich glaube, dass wir mit diesem sozialdemokratischen Projekt als Gewinnerthema in
die Offentlichkeit gehen miissen, auch in den Bundesrat. Wir miissen die anderen
damit jagen. Herr Koch ist doch ein Lugn“ér Sein Haushalt war nur deswegen verfas-
sungskonform, weil er die Einnahmen ddrch das Steuervergiinstigungsabbaugesetz
in Giinze eingestellt hat. Anschlieflend hat er selbst blockiert. Wir miissen die Kon-
servativen an dieser Stelle jagen. Wir miissen deutlich machen, dass es mehr Gerech-
tigkeit geben kann, und zwar dadurch, dass auch ,die fetten Hammel geschoren wer-
den®. So hat es Georg Kronawitter einmal ausgedriickt. Ich bitte euch, den Initiativ-
antrag 25 zu unterstiitzen. Vielen Dank.

(Vereinzelt Beifall)
Vorsitzende Heide Simonis: Als Nichster hat Heiko Maas das Wort.

Heiko Maas, Parteivorstand: Liebe Genossinnen und Genossen! Ich méchte etwas
zu dem Initiativantrag 13 sagen. In diesem Initiativantrag geht es um die Wieder-
einfiihrung bzw. um die Weiterentwicklung der Vermdgensteuer und der Erbschaft-
steuer. Die Antragskommission hat mittlerweile eine neue Fassung vorgelegt, tiber
die wir nicht mehr streitig abzustimmen brauchen. Die entsprechenden vorliegen-
den Antrige sind nimlich inhaltlich identisch. Sie verindern den Entwurf, der mit
dem Leitantrag 2 vorgelegt wurde, in der Weise, dass die Besteuerung grofier Ver-
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mégen nicht mehr auf den Erbfall beschrinke wird, sondern dass auch eine direkte
Vermégensbesteuerung moglich sein soll. Damit wird die Tiir fiir die Wiedereinfiih-
rung der Vermdgensteuer gedffnet. Beide Antrige sind an dieser Stelle identisch. Ich
bitte euch, dem Votum der Antragskommission in diesem Sinne zu folgen.

Ich will mich auf zwei Argumente beschrénken.

Heute war auf diesem Parteitag viel von Mut zu Rede. Man mag iiber die einzelnen
Vorschlige in der Agenda 2010 denken, wie man will: Es ist sicherlich mutig, die
Reform des Sozialstaates anzugehen. Ich wiirde mir allerdings wiinschen, dass unsere

~Partei ihren Mut nicht nur darauf beschrinkt, den Sozialstaat zu reformieren. Wir
sollten unseren Mut vielmehr darauf verwenden, von den Wohlhabenden, von den
Besserverdienenden und von den Reichen dieser Gesellschaft einen Beitrag zu die-
sen Reformen zu verlangen.

(Vereinzelt Beifall)

Das kénnen sie sich leisten. Auch sie haben eine Verantwortung gegeniiber der Ge-
sellschaft, die es einzufordern gilt.. "™

Die Wiedereinfiihrung der Vermdgensteuer ist in der Sache zu rechtfertigen. Man
wird feststellen, dass wir bei der Besteuerung von Eigentum und Vermégen im inter-
nationalen Vergleich ganz weit hinten liegen. Bei uns sind es etwa 0,9 Prozent des
Bruttoinlandsproduktes. In den USA sind es zum Beispiel 3,1 Prozent.

Aber es gibt noch einen weiteren Hinweis darauf, dass wir uns mit dem Thema Ver-
mégensteuer weiterhin beschiftigen miissen. Vor 25 Jahren war der Anteil der
Lohnsteuer am Gesamtsteueraufkommen etwa 30 Prozent. Gleichzeitig waren die
Steuern auf Gewinne und Vermégen ebenfalls mit 30 Prozent beteiligt am Gesamt-
steueraufkommen. Heutzutage macht die Lohnsteuer 35 Prozent am Gesamtsteuer-
aufkommen aus, Tendenz steigend. Auf der anderen Seite sind die Steuern auf Ge-
winne und Vermdgen auf 15 Prozent gesunken. Liebe Genossinnen und Genossen,
das heifit nichts anderes, als dass in einem immer stirkeren Mafie die Arbeitnehme-
rinnen und Arbeitnehmer iiber die Erwerbsarbeit unser Steueraufkommen finanzie-
ren, wihrend die Steuern auf Vermégen und auf Gewinne immer weiter zuriickge-
hen. Ich halte das nicht nur fiir ungerecht, sondern vor allen Dingen auch fiir leis-
tungsfeindlich. Auch das ist ein Grund, warum wir die Besteuerung von Vermégen
und von hohen Gewinnen wieder auf die Agenda setzen miissen, liecbe Genossinnen
und Genossen.

(Vereinzelt Beifall)

An dieser Stelle wird immer behauptet, diese Pline seien konjunkturfeindlich. Wir
alle wissen, dass es bei der Besteuerung hoher Vermégen insbesondere um Geld
geht, das sowieso nicht in den Konjunkturkreislauf fliefit; es liegt vielmehr auf der
hohen Kante. Wenn wir diese Sache ernst nehmen und konsequenter diskutieren,
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dass wir im Moment keine konjunkturwirksamen Steuererhthungen durchfithren
diirfen, dann miissen wir zu dem Ergebnis kommen: Wir hitten die Tabaksteuer
nicht erhéhen diirfen; denn das ist eine Verbrauchsteuer und wirke sich dementspre-
chend auf die Konjunktur aus. In diesem Sinne bitte ich euch, dem Votum der An-
tragskommission zu folgen. Wenn das geschieht, hitte sich auch der Initiativantrag
13 erledigt. Schénen Dank.

Vorsitzende Heide Simonis: Das Wort hat jetzt Eckart Kuhlwein. Ihm folgt Michael
Miller.

Eckart Kuhlwein, Landesverband Schleswig-Holstein: Licbe Genossinnen und Ge-
nossen! Angesichts des Abstimmungsergebnisses tiber den Leitantrag 1 liegt mir fast
auf der Zunge, dem Bundeskanzler und Parteivorsitzenden Mut zuzusprechen, in
Zukunft mehr Vertrauen in die Partei zu haben und solche Parteitage bei schwieri-
gen Operationen durchaus zu riskieren.

(Vereinzelt Beifall)

Die Sache gehtja gut, wenn man es richtig macht. Diverse haben sich in der Schluss-
phase von hoheren Einsichten bewegen lassen.

Ich m6chte noch ein paar Bemerkungen zu dem Punkt machen, den Heiko Maas be-
reits eben angesprochen hat. Ich méchte thm nicht widersprechen. Ich habe aller-
dings iiberhaupt nicht verstanden, dass die Forderungen aus der Partei auf Wieder-
einfiihrung der Vermogensteuer und/oder einer grundlegenden Reform der Erb-
schaftsteuer in den letzten Jahren regelmifiig so abgebiigelt worden sind, wie es ge-
schehen ist. Das ging hin bis zu einem deutlichen ,Basta!, das Gerhard Schréder in
einer Runde von Finanzministern einmat gesagt haben soll, als sich die Diskussion
darum drehte, eine Bundestagsinitiative zu ergreifen. Man hat das Argument vorge-
tragen ~— auch Wolfgang Clement hat das getan, Steuerdiskussion zu unterlassen, da
es die Leute verunsichere. '

(Vereinzele Beifall)

Genossinnen und Genossen, ich lasse mich nicht durch eine Diskussion iiber die
Wiedereinfithrung der Vermogensteuer verunsichern. Ich glaube, das geht fast allen
anderen im Saal genau so. Unser Investitionsverhalten, unser Konsumverhalten wird
sich nicht wesentlich verindern, weder vor noch nach einer méglichen Wiederein-
fithrung.

Ich lasse auch nicht davon ab, dass Gerechtigkeit nicht nur Teilhabe an Bildung und
Arbeit bedeutet. Olaf Scholz, du hast dir vorhin etwas neumodische Autoren zu Ei-
gen gemacht. Gerechtigkeit ist immer auch Teilhabe am Ergebnis einer Arbeit und
an dem, was in einer Volkswirtschaft erwirtschaftet wird.

{(Vereinzelt Beifall)
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Herr Ackermann von der Deutschen Bank musste sich gerade outen. Er hat zugege-
ben, dass er 6,5 Millionen Euro im Jahr kassiert. Eine Krankenschwester liegt bei
héchstens 20 000 oder 25 000 Euro im Jahr. Solange wir solche Differenzen ha-
ben, ist es ein Gebot sozialdemokratischer Politik, fir mehr Gerechtigkeit iiber
Steuererhebungen zu sorgen.

(Vereinzelt Beifall)

Diesbeziiglich bleibe ich Traditionalist. Entsprechende Initiativen aus dem Bundes-
rat sind bereits aus dem Verkehr gezogen worden. Als wir die Mehrheit im Bundes-
rat hatten, haben wir es nicht gemacht. Angesichts dessen darf man nicht sagen: Jetzt
. haben wir diese Mehrheit nicht mehr; nun machen wir es auch deswegen nicht, weil
wir die Mehrheit nicht haben. Ab und zu muss man Flagge zeigen. Ich habe das auch
beim Zuwanderungsgesetz getan. Franz Miintefering hat vorhin klargestellt, dass wir
das machen werden, was wir als Sozialdemokraten wollen, und zwar unbeschadet
dessen, was daraus im Bundesrat nachher wird. Wir miissen auch angesichts verin-
derter Bundesratsmehrheiten eine elgenstandlge Politik vertreten.

Die Antragskommission hat ganz klug gehandelt indem sie in dem Beschluss fiir das
neue Fortschrittspapier den Wortlaut dessen hineingeschrieben hat, was wir schon
auf dem Parteitag in Niirnberg vor fast zwei Jahren beschlossen hatten. Dort hief§ es:

LIm Ubrigen ist sicherzustellen, dass ausgehend vom Urteil des Bundesverfassungs-
gerichts grofie Einkommen und Vermdgen in ausreichender Weise einen gerechten
Beitrag fiir die Sicherung der Zukunft unserer Gesellschaft leisten.”

Das war damals ein Kompromiss. Mittlerweile sind eindreiviertel Jahre vergangen.
Ich bitte die Bundesregierung und den Bundeskanzler, jetzt endlich Butter bei die Fi-
sche zu tun und das Ganze nicht weiter auf die lange Bank zu schieben.

(Vereinzelt Beifall)

Grofie Vermégen, grofie Einkommen miissen mehr fur die Gesellschaft als bisher
leisten, wenn unser ganzes System nicht zu Bruch gehen soll. Schénen Dank.

(Vereinzelt Beifall)

Vorsitzende Heide Simonis: Das Wort hat Michael Miiller. Danach spricht Sigmar
Gabriel.

Michael Miiller, MdB und Landesverband Nordrhein-Westfalen: Liebe Genossinnen
und Genossen! Ich halte den Antrag vor allem deshalb fiir wichtig, weil es uns darum
gehen muss, den Fortschrittsgedanken wieder mit der SPD zu verbinden. Simtliche
Diskussionen iiber den Umbau von Sozialsystemen ect., die wir vorhin gefiihrt ha-
ben, werden nur zum Erfolg fiihren, wenn unser Bild von Fortschritt, von der Zu-
kunft der Gesellschaft klar ist. Wir beziehen uns hiermit auf eine Konzeption, die
von vornherein nicht mehr auf die alten Ideenwelt des Nationalstaates ausgerichtet
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ist, sondern von Anfang an mit der Nachhaltigkeit eine Programmatik verfolgt, die
vom Kern her auf die globalen Herausforderungen gerichtet ist.

Da es in der Tradition von Willy Brandt, Olof Palme und Gro Harlem Brundtland,
also von fiithrenden europiischen Sozialdemokraten, steht, miissen wir eine solche
Idee auch bei uns mit Nachdruck vertreten und diirfen sie nicht anderen iiberlassen.
Nachhaltigkeit ist eine sozialdemokratische Idee und das muss deutlicher werden.

(Vereinzelt Beifall)
Es ist unser Fortschrittsmodell, liebe Genossinnen und Genossen.

Ein Kern der Frage fiir die Zukunft ist, ob wir den Erwerbssektor stabilisieren kén-
nen. Wenn man die Historie betrachtet, kann man sagen: Das 19. Jahrhundert war
das Jahrhundert, in dem die Arbeitnehmer ausgebeutet wurden. Das 20. Jahrhun-
dert war ein Jahrhundert, in dem die Beschiftigungsfrage zum 'T&il durch die Aus-
beutung der Natur entschirft warde. Das 21. Jahrhundert ist ein Jahrhundert, in
dem immer mehr Arbeit durch Technik iibernommen wird und gleichzeitig die Na-
turzerstdrung voranschreitet. Wir miissen begreifen: Wir konnen den alten Wachs-

tumsweg nicht mehr in der klassischen Form gehen. Wir brauchen Innovationen.

Genau dariiber wollen wir hier nachdenken.

Ich will das an einem Punkt verdeutlichen. In den letzten 30 Jahren ist die Produkti-
vitit in der Wirtschaft und beim Faktor Arbeit um etwa 260 Prozent gestiegen. Diese
wahnsinnige Steigerung der Arbeitsproduktivitit ist ein Kern unserer Arbeitslosig-
keit, ohne dass es zu einer grofien Ausweitung von Produkten und Markten gekom-
men wire. Gleichzeitig ist aber der Matérial- und Energieeinsatz in der Produktivitit
nur um etwa 50 Prozent gestiegen, obwdhl er in gleichem Mafie hitte steigen kon-
nen. Deshalb heifit ein richtiges Modell: Wir wollen Kilowattstunden arbeitslos ma-
chen und nicht Menschen! Das macht nimlich das Dreifache in der Produktion aus.

(Vereinzelt Béifall)

Man muss sich die Kostenbelastungen anschauen. In der Wirtschaft betrigt die Kos-
tenbelastung fiir den Materialdurchlauf etwa 70 Prozent. Die Arbeitskosten machen
23 Prozent aus. Wir diskutieren aber iiberhaupt nur tiber die 23 Prozent. Warum
verwenden wir nicht unsere Kreativitit auf etwas anderes und nicht nur auf die Zer-
storung von Arbeit?

(Beifall)

Unser Antrag ist deshalb wichtig, weil er eine Perspektive aufzeigt, wie wir auf der
einen Seite der globalen Aufgabe gerecht werden, die Umwelt zu entlasten, und
gleichzeitig mehr Arbeit schaffen. Das muss unsere Tradition fiir einen neuen Fort-
schritt werden.

(Beifall)
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Vorsitzende Heide Simonis: Genossinnen und Genossen, wir haben jetzt noch drei
Wortmeldungen: Sigmar Gabriel, Hans Eichel und Hubertus Heil. Dann miissen
wir noch abstimmen und dann kommt das Schlusswort unseres Vorsitzenden. Denkt
bitte daran: Einige wollen mit dem Flugzeug nach Hause und haben Familie, die auf
sie wartet. Also haltet euch bitte an die Zeiten. Sigmar Gabriel hat das Wort.

Sigmar Gabriel, Parteivorstand: Licbe Genossinnen und Genossen! Wir haben
heute Vormittag den Arm kriftig genutzt, der die sozialen Sicherungssysteme stabi-
lisieren soll. In diesem Antrag geht es um den zweiten Arm, den wir besitzen, nim-
lich um die Frage: Wie bekommen wir mehr Dynamik in Wachstum und Beschifti-
-gung? Michael Miiller hat dazu eben schon etwas gesagt.

Ich finde, dass der Vorschlag von Peter Friedrich und anderen, die fordern, dass wir

- ein Thema wie Entbiirokratisierung ebenfalls aufnehmen, richtig ist. Wir haben viel
Kraft in unserem Land. Meistens haben wir Schwierigkeiten, diese Kraft auch auf die
Strafie zu bekommen. Wenn ich mir iiberlege, dass wir manchmal fiir Ortsumgehun-
genvon 8 Kilometern, fiir die das Geld bei Hans Eichel ist, zwolf Jahre Planungszeit
brauchen, stelle ich fest, dass es eine*Menge zu tun gibt, um vor Ort tatsichlich Ar-
beit zu schaffen. Deswegen glaube ich, dass es verniinftig ist, die Weiterentwicklung
zum 16. November in Gang zu setzen.

Ich habe mich aber gemeldet, um noch einmal auf das Thema Vermégensteuer ein-
zugehen. Liebe Genossinnen und Genossen, ich glaube, dass es falsch ist, wenn man
die Vermégensteuer nutzt, um symbolhaft das, was wir vorher bei der Agenda 2010
diskutiert haben, zu konterkarieren. Sie ist nicht das linke Symbol fiir die schwieri-
gen Entscheidungen, die wir bei der Agenda 2010 nicht treffen mussten, sondern
steht in einem anderen Zusammenhang. Ich finde, zu dem miissten wir als Sozialde-
mokraten uns stirker bekennen. Wenn wir die Menschen in Deutschland auffordern,
sich zu verdndern, wenn wir jeden Tag auf sie zukommen, als Menschen, als Politi-
ker, denen es, wenigstens wenn sie Abgeordnete sind, besser geht als dem Schnitt der
Bevolkerung, und ihnen sagen, dass sie sich darauf einstellen miissen, dass es zum
Teil keine Zuwichse gibt, an der einen oder anderen Stelle vielleicht sogar einen
Riickschritt, dann gehért es auch dazu, sich zu einer politischen und kulturellen Fih-
rerschaft zu bekennen und als Meinungselite in diesem Land, die den anderen Ver-
dnderung predigt, mit gutem Beispiel voranzugehen.

(Vereinzelt Beifall)
Datfiir ist die Vermogensteuer das Symbol.

Mir geht es im Kern - wir werden das ja auch erstam 16. November entscheiden —
nicht um die Frage des Instruments, nicht darum, ob es die Vermégensteuer ist.
Wenn ich sage, es soll kein Kindergeld fiir Reiche geben, springt Renate Schmidt
gleich auf und sagt, dann gibt es Probleme mit der Verfassung. Wenn die SPD in den
letzten 140 Jahren bei der Frage, ob sie fiir besdimmte Symbole der Gerechtigkeit
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und der gleichmifligen Belastung aller in unserem Land immer gefragt hitte, ob sie
sie sofort in Gesetzestechnik umsetzen kann, dann wiren wir nicht weit gekommen,
liebe Genossinnen und Genossen.

(Beifall)

Wir miissen, wenn wir das Land zu Verinderungen auffordern, bereit sein, dass die-
jenigen, die zu den tatsichlichen oder den vermeintlichen Eliten gehdren, mit gutem
Beispiel vorangehen. Dafiir miissen sich Sozialdemokraten einsetzen. .

(Vereinzele Beifall)

Esist unertriiglich, dass seit Monaten im Wesentlichen die dariiber schreiben und re-
den, die von keiner der anstehenden Verinderungen auch nur im Geringsten betrof-
fen sind, liebe Genossinnen und Genossen.

(Beifall)

Ich habe vorhin zugehért, als Kurt Beck geredet hat. Er hat gesagt, jeder kénne sich
selber versichern lassen. Kurt, klar hast du Recht. Aber es muss fiir Sozialdemokraten
doch auch darum gehen, Leute herauszufordern und sie bei dem zu packen, was wir
sozialen Patriotismus nennen, was heifit, dass man sich nicht an jeder Stelle verpissen
kann — um es einmal auf Niedersichsisch zu sagen —, statt mitzuwirken.

Gerd Schréder bringt viele wichtige Argumente dagegen. Inshesondere sagt er, das
sei eine Substanzsteuer. Dariiber werden wir ja noch reden. Aber, Genossinnen und
Genossen, wenn man das an dieser Stelle macht, dann muss die Partei — jetzt rede
ich zur Erbschaftssteuer — beim zweitén Teil dieses Antrags am 16. November sehr
genau aufpassen. Ich bin der festen Ub&zeugung, dass man die Vermégensteuer so
ausgestalten kann, dass sie keine Substanzsteuer ist. Wenn wir aber das Immobilien-
vermégen der Betriebe gleichbehandeln wollen mit dem privaten Geldvermégen,
wie es dieser Antrag vorsieht, dann geht ibr, liebe Genossinnen und Genossen, den
Mittelstindlern in der Tat an das Eigenkapital. Wir kénnen das heute hier beschlie-
Ben, weil am 16. November dariiber abgestimmt wird. Aber lasst uns beide Dinge
sauber auseinander halten und nicht nur, weil es sich so schén anhért, beide Dinge in
einen Topf packen. Es ist gut, die Meinungseliten in die Verantwortung zu nehmen,
sozialen Patriotismus einzufordern und auch rechtlich durchzusetzen, aber es ist
nicht gut, an der anderen Stelle das Gegenteil von dem zu tun, was wir vorhin be-
schlossen haben, nimlich Mittelstand, Handwerk und Handel gerade im Bereich des
Beteiligungskapitals zu stirken. Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

Vorsitzende Heide Simonis: Das waren etwas lingere drei Minuten. — Das Wort hat
jetzt Hans Eichel.

Hans Eichel, Parteivorstand: Licbe Genossinnen! Liebe Genossen! Leitantrag 2
wird unmittelbar zu Leitantrag 1. Wir haben uns heute damit auseinander gesetzt
und werden uns in der Zukunft hart damit auseinander setzen miissen, wie in der al-
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ternden Gesellschaft und unter den speziellen deutschen Bedingungen der Wieder-
vereinigung unsere Ressourcen in Zukunft noch aufgebracht werden kénnen.

Die zweite Frage steht in diesem Leitantrag 2. Wir werden in der Zukunft fiirchter-
liche Verteilungskimpfe zwischen Alt und Jung nur vermeiden kénnen, wenn wir
wesentlich mehr Produktivitit und wesentlich mehr Wachstum haben, und das unter
den Bedingungen der alternden Gesellschaft.

Liebe Genossinnen und Genossen, eine kurze Bemerkung zu der Steuerdebatte, weil
‘es komisch wire, wenn der Finanzminister dazu nichts sagen wiirde. Beteiligung der
" Reichen, ja. Ich will euch sagen, was wir bei der Einkommensteuer erreicht haben; es
~ istja drgerlich, dass das keiner sagt. Die oberen 10 Prozent der Lohn- und Einkom-
~mensteuerpflichtigen zahlen 54 Prozent der Lohn- und Einkommensteuer und die
untere Hilfte zahlt nicht einmal 9 Prozent. Das ist in Ordnung so, liebe Genossin-
nen und Genossen, das ist auch sozialdemokratische Steuerpolitik.

Erreicht haben wir das dadurch - das ist ein zentrales Element gerechter Steuerpo-
litik, dass wir die Vergiinstigungen abgebaut haben. Thr wisst, das war ein Gesetz von
Oskar Lafontaine — das sage ich positiv, sosehr ich mich sonst iiber ihn drgere, bei
dem ich noch mitgeholfen habe, dass wir das im Bundesrat durchbekommen, obwohl
ich in Hessen die Landtagswahl verloren habe.

Wias ich jetzt mit dem Gesetz zum Abbau von Steuervergiinstigungen erlebt habe,
kénnt ihr allemal nachvollziehen, weil wir genau diesen Weg weitergehen sollten.

Ich bin froh, dass der Antrag hier so vorliegt, damit wir im November eine Debatte
fiihren, dann bitte aber auch abschliefend, weil nichts schlimmer ist als stindige
Steuerdebatten. Da hat Wolfgang Clement vollig Recht. Sie verunsichern ganz un-
nétig. Da muss man entscheiden und dann auch handeln. Anderenfalls muss man die
Debatten lassen.

Wer dariiber nachdenkt, dem sage ich: Es gibt neben dem Thema Vergiinstigungen
noch einen anderen Aspekt, den ihr genau sehen miisst. Es gibt namlich eine riesige
Steuerliicke nicht nur in Deutschland, sondern in Europa: die Besteuerung der Kapi-
talertrige. Das ist das Thema Zinssteuerrichdlinie, liebe Freunde. Das betrifft auch
die verfassungswidrige Nichtdurchsetzung der Versteuerung der Gewinne bei Ak-
tienverdufierungen. Das kann doch nicht so bleiben, wie es ist.

Da liegen die Probleme. Da liegt auch Geld, liebe Freunde. Lasst mich mit aller
Klarheit zum Schluss sagen: Das Maf§ an Schwarzarbeit, das Maf} an Betrug in den
Sozialsystemen, das Maff an Betrug bei den Steuern kann so nicht bleiben. Wir brau-
chen im Lande eine Bewusstseinsinderung, dass klar ist: Der Ehrliche ist das Leit-
bild, nicht derjenige, der hinterzieht!

(Beifall)

120 PROTOKOLL AUSSERORDENTLICHER PARTEITAG BERLIN 1. JUNI 2003 &

ANTRAGSBERATUNG AGENDA 2010

Wenn ich die Zeitschriften sehe, die tiberall in den Arztpraxen und sonst wo ausliegen,
die nichts weiter tun, als Tipps zu geben, nicht nur, wie man um die Steuern herum-
kommt — wenn es legal ist, kann ich ja nichts dagegen sagen —, sondern wie man illegal
darum herumkommt, dann muss ich sagen: Da hort der Spaf} in diesem Lande auf!

(Beifall)

Bei diesem Thema kenne ich vom Datenschutz bis sonst wohin alle Bedenkentriger.
Ich will keinen Schniiffelstaat, aber ich will ganz einfach, dass die geschuldeter Steu-
ern von jedem gezahlt werden. Wire das so, sihe dieses Land anders aus.

(Beifall)

Vorsitzende Heide Simonis: Fiir die Antragskommission hat zam Leitantrag 2 jetzt
Hubertus Heil das Wort.

Hubertus Heil, Antragskommission: Liebe Genossinnen und Genossen! Fiir die An-
tragskommission noch einmal der deutliche Hinweis, auch wenn sich die Redebei-
trige auf die Frage des Umgangs mit Erbschaften und Vermégen konzentriert ha-
ben: Der Antrag ist weit mehr. Er macht deutlich, dass wir Wohlstandssicherung und
soziale Gerechtigkeit als zwei wichtige Aufgaben begreifen. Franz Miintefering hat
immer zu Recht gesagt, es gebe Gerechtigkeit auch auf ganz niedrigem Niveau,
nimlich wenn der Wohlstand niedrig ist und es wenig zu verteilen gibt.

Darit wollen wir uns nicht authalten, liebe Genossinnen und Genossen. Wir wollen
dafiir sorgen, dass Deutschland wieder auf einen langfristigen Wachstumspfad
kommt. Dafiir ist es wichtig, dass wir mit diesem zweiten Leitantrag deutlich ma-
chen, dass dieses Land vier Standdr‘tvoy%eile hat, die wir wiederbeleben wollen, die
auf eine schiefe Ebene geraten sind. .

Es handelt sich zum einen um die Qualifikation der Arbeitnehmerinnen und der Ar-
beitnehmer. Das ist immer ein wichtiger Standortvorteil gewesen. Deswegen ist es
wichtig, dass wir deutlich machen, dass wir dort Chancen er6ffmen.

Der zweite Punkt betrifft Wissenschaft und Forschung. Auch das ist heute schon ge-
sagt worden: Wir miissen verdammt aufpassen, dass wir nicht auf eine schiefe Ebene
geraten, dass wir uns nicht mit dem Zustand zufrieden geben, dass wir mehr Hoch-
technologie importieren als exportieren.

Der dritte Punkt, der in Deutschland noch immer exzellent ist, fiir den wir aber et-
was tun miissen, ist die Infrastruktur in diesem Lande. Auch dazu hat der Antrag
wichtige Inhalte — Public Private Partnership und vieles andere — auf Initiative der
Genossinnen und Genossen aus Nordrhein-Westfalen. Dafiir danke ich Kurt Bode-
wig an dieser Stelle.

Es ist viertens ein wichtiger Standortvorteil nicht nur fiir die demokratische Ent-
wicklung in diesem Lande, sondern auch fiir die wirtschaftliche Entwicklung in die-
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sem Lande, dass wir sozialen Frieden haben. Da ist es wichtig, dass wir Sozialrefor-
men angehen, wie die Agenda 2010 es vorsieht. Wir miissen aber weiter diskutieren.
Dafiir gibt der Antrag eine ganze Menge her.

Fiir die Antragskommission noch eine Bemerkung zu Peter Friedrich aus Baden-
Wiirttemberg. Lieber Peter, bei aller personlichen Sympathie fiir das Vorhaben bei-
spielsweise hinsichtlich der Féderalismusreform und anderes — Sigmar, da geht es
nicht nur um Biirokratieabbau —: Das bis zum November zu leisten sah die Antrags-
kommission einfach nicht als machbar an. Es ist notwendig, dass wir dariiber reden,
-wie es mit den Mischfinanzierungssystemen auf den verschiedenen staatlichen Ebe-
nen aussieht. Diese Debatte ist zu fiihren.

Dies wiirde allerdings den Auftrag an die Kommission erschweren. Deshalb haben
wir gesagt, dass wir diesen Initiativantrag nicht ibernehmen, lieber Peter. Die De-
batte aber ist wichtig.

Zusammenfassend méchte ich sagen, liebe Genossinnen und Genossen: Alle sind
eingeladen, sich zu beteiligen. Dieser Parteitag — das kann man schon jetzt sagen — ist
fiir unsere Partei ein grofier Erfolg. Wir miissen dafiir sorgen, dass wir programma-
tisch weiter nach vorn kommen. Dafiir ist der ordentliche Parteitag eine wichtige
Stelle. Dafiir ist die Grundsatzprogrammdiskussion und dafiir ist auch dieser Antrag,
liebe Genossinnen und Genossen, ein wichtiger Schritt. Deshalb bitte ich euch-um
Zustimmung in der Fassung der Antragskommission. Vielen Dank.

(Beifall)

Vorsitzende Heide Simonis: Ich rufe dann den Leitantrag 2, den Initiativantrag 13
und den Initiativantrag 14 auf. Wir lassen zunichst iiber den Initiativantrag 13 ab-
stimmen, der ja eine Einfiigung in den Leitantrag 2 bedeutet.

Wer dem Antrag der Antragskommission zustimmen will, den bitte ich um das Kar-
tenzeichen. — Gegenstimmen? ~ Stimmenthaltungen? — Bei einigen Gegenstimmen
ist der Antrag mit sehr grofier Mehrheit angenommen worden.

Dann rufe ich den Leitantrag 2 auf. Er soll mit dieser Verinderung aus dem Initia-
tivantrag 13 in der Fassung der Antragskommission angenommen werden. Wer dem
zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Wer ist dagegen? — Wer enthilt
sich? — Bei einigen Enthaltungen mit grofier Mehrheit so angenommen.

Dann rufe ich den Inidativantrag 14 auf. Er soll an die Arbeitsgruppe ,,Wege in ei-
nen neuen Fortschritt“ iiberwiesen werden. Wer ist dafiir? — Wer ist dagegen? — Wer
enthilt sich? — Das ist einstimmig.

Dann darf ich jetzt die sonstigen Antrige aufrufen, die im Antragsbuch auf den Sei-
ten 156 bis 160 stehen. Das sind die Antrige S 1 bis S 15. Diese miissen wir jetzt
der Reihe nach leider noch schnell durchgehen.
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Antrag S 1: Geschlechtsneutrale Sprache. Erledigung durch Annahme des Leitan-
trags in der Fassung der Antragskommission. Wer ist dagegen? — Wer enthilt sich? -
Eine einzige Gegenstimme.

S 2: Regierungsprogramm 2002. Erledigt durch Koalitionsvereinbarung. Wer ist
hier etwa dagegen? — Wer enthilt sich? — Alle sind derselben Meinung.

Ich rufe S 3 auf: Ziele sozialdemokratischer Politik im Bund. Erledigt durch Praxis.
Hat jemand was dagegen? — Enthilt sich jemand der Stimme? — Alle sind dexr Mei-
nung: erledigt durch Praxis.

S 4: Erneuerung der politischen Fithrung. Uberweisung an den Parteivorstand. Wer
ist dafiir? — Wer ist dagegen? — Wer enthilt sich? — Ich nehme an, ihr seid so ermat-
tet, dass ihr alle dafiir seid.

S 5: Abschaffung demokratisch nicht legitimierter Strukturen. Uberweisung an
Bundestagsfraktion und Bundesregierung. Wer die Bundestagsfraktion und die Bun-
desregierung mit diesem schénen Thema beschiftigt wissen mochte, muss jetzt bitte
die Karte hochheben. — Wer ist dagegen? — Wer enthilt sich? — Einige Gegenstim-
men. Da kann ich nur sagen: Viel Spaf§ mit diesem Antrag!

S 6: Bei den Reformen mit gutem Beispiel vorangehen! Dort wird vorgeschlagen:
Nichtbefassung, weil wir alle immer mit gutem Beispiel vorangehen. Seid ihr einver-
standen, dass wir uns damit nicht befassen? — Es sieht so aus.

S 7: Innerparteiliche Abstimmung. Es wird Ablehnung vorgeschlagen. Wer méchte
etwa dagegen sein, dass das abgelehnt wird? — Wer ist dafiir, dass das abgelehnt wird?
— Das ist, wie gesagt, der ermattete Res&i

Dann kommt S 8: Kommunikationsstrategie. Erledigt durch Praxis. Mochte einer
etwa etwas dagegen sagen? Jetzt misstet ihr alle jubelnd klatschen. Wer ist dagegen,
dass wir der Meinung sind, das ist erledigt durch Praxis? — Ein paar Stimmen sind
dagegen. — Enthaltungen? — Auch ein paar. Die Mehrheit ist der Meinung, es ist er-
ledigt.

S 9: Regionalkonferenzen. Uberweisung an den Parteivorstand. Wer ist dagegen? —
Wer enthilt sich? — Alle sind dafiir, dass sich der Parteivorstand damit beschiftigt.

S 10: Reformierung des Beamtenrechts und des offentlichen Dienstes. Jetzt schon
aufpassen. Uberweisung an die Bundestagsfraktion. Wer ist dafiir? ~ Jetzt werden
wieder ein paar wach. Wer ist dagegen? — Wer enthilt sich der Stimme? — Bei ein
oder zwei Gegenstimmen die grofie Mehrheit.

S 11: Begrenzung nicht tarifgebundener Leistungen. Erledigt durch Zeitablauf, was
auch immer das heifien mag. Wer zustimmt, dass das durch Zeitablauf erledigt ist,
den bitte ich um das Kartenzeichen. — Wer ist dagegen? — Wer enthilt sich? — Einige
Enthaltungen. Die Mehrheit ist der Meinung, das ist durch Zeitablauf erledigt.

B PROTOKOLL AUSSERORDENTLICHER PARTEITAG BERLIN 1. JUNI 2003 123




ANTRAGSBERATUNG AGENDA 2010

S 12: Biindnis fiir Arbeit. Erledigt durch Zeitablauf. Wer ist dagegen? — Wer enthiilt
sich? — Ein paar Gegenstimmen. Der Rest ist der Meinung, es ist durch Zeitablauf
erledigt.

Wir kommen zum Antrag S 13, Zahnersatz-Zuschuss. Die Empfehlung lautet auf
Ablehnung. Wer mochte ablehnen? — Wer mochte dem Antrag zustimmen? — Wer
enthilt sich der Stimme? Ich gehe davon aus, dass die grofie Mehrheit ablehnt.

Wir kommen zum Antrag S 14, Tabakkontrollpolitik. Der Vorschlag lautet auf
Uberweisung an die Bundesregierung. Wer ist dafiir? — Wer ist dagegen? — Wer ent-
. hilt sich? — Das sah nach einer einstimmigen Zustimmung aus.

¢ Damit kommen wir zum Antrag S 15, Experimentierklausel Hausgemeinschaften in
der Pflegeversicherung. Der Vorschlag lautet auf Uberweisung an die Bundestags-
fraktion. Wer stimmt dem zu? — Wer ist dagegen? — Wer enthilt sich? — Bei zwei Ge-
genstimmen ist das mit grofier Mehrheit angenommen.

Damit sind wir durch. Ich darf mich im Namen des Prisidiums bei euch allen bedan-
ken. Ihr habt es uns reladv einfach gemacht.

(Beifall)

Ich darf den Parteivorsitzenden und Bundeskanzler, dem ich fiir seinen heutigen Er-
folg gratulieren darf, das Schlusswort geben.

(Beifall)
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Gerhard Schroder, Parteivorsitzender und Bundeskanzler: Liebe Genossinnen und
Genossen! Ich habe hier eine interessante Agenturmeldung. Ich sage nicht, von wel-
cher Agentur. Da steht: Der britische Premierminister Tony Blair sagte bei seiner
Ankunft in Genf, von wo er nach Evian weiterreist, er sche Anzeichen einer konjunk-
turellen Verbesserung in den USA wie in Europa: Auch Fortschritte beim Kampf ge-
gen den Terrorismus und die Verbreitung von Massenvernichtungswatfen wiirden
den Finanzmirkten Vertrauen in die Zukunft geben.

Der letzte Satz lautet, US-Prisident George W. Bush und Kanzler Schréder wiirden
bei dem Treffen Berichte iiber die wirtschaftliche Lage in ihren Lindern geben.

In der Tat, licbe Genossinnen und Genossen: Ich nehme an, dass wir das tun werden.
Dabei wird sicher der eine iiber die Haushaltsdefizite und die 6konomischen Folgen,
die das hatte, zu berichten haben. Der andere wird sehr stolz darauf hinweisen kén-
nen, dass es heute einen Parteitag der deutschen Sozialdemokraten gegeben hat, bei
dem beschlossen worden ist, was Deutschland — und damit auch Europa- ékono-
misch und sozial voranbringen wird, nicht auf einen Schlag, aber schon, was die Per-
spektive angeht. Der von meinem Freund Tony Blair apostrophierte ,,deutsche Bun-
deskanzler® wird sehr stolz darauf hinweisen, dass die deutschen Sozialdemokraten
die Herausforderungen, die in der Globalisierung, in der schwierigen internationa-
len Lage liegen, selbstbewusst und ohne zu zégern angenommen haben und nach ei-
ner intensiven und harten Debatte, nach Kontroversen, die wir miteinander auszu-
stehen hatten, zu einer grofien Gemeinsamkeit gefunden haben.
w,

Ich gestehe, dass ich 90 Prozent Zustinimung zum Leitantrag weder erwartet noch
erhofft habe. Aber froh und gliicklich bin ich trotzdem dariiber. Ich bedanke mich
bei euch dafiir, liebe Freundinnen und Freunde.

(Beifall)

Wir werden jetze hart arbeiten, um neues Vertrauen zu gewinnen. Ich habe sehr wohl
die Mahnung aus der Mitte des Parteitags heraus wahrgenommen, die auch meine
stindige Mahnung an die Mitglieder meiner wunderbaren Regierung ist, wenn ich in
mein karg bemessenes Wochenende fahre: Ein Interview weniger tut es auch.

(Beifall)

Ich will keinen in besonderer Weise ansprechen, aber die Erwartung des Parteitages
an uns wiedergeben, die wir Parteifiihrung sind — und ich schliee mich gar nicht
aus, nimlich, dass wir das Maff an Geschlossenheit und Disziplin selber wahren, das
wir von dieser Partei heute bekommen haben.

(Beifall)
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Das ist auch ein Versprechen, bei dem ich sicher bin, dass wir auf dem ordentlichen
Parteitag im November danach gefragt werden. Ich bin mir ganz sicher, dass wir uns
nicht darauf verlassen kénnen, dass, wenn wir dieses Versprechen nicht einhalten,
Erhard Eppler und Hans-Jochen Vogel uns raushauen. Ich glaube nicht, dass sie das
tun werden. Sie haben heute —ich bin ihnen beiden sehr, sehr dankbar dafiir —uns
alle daran erinnert, welches Mafy an Dankbarkeit, an Respekt und — lasst uns das ru-
hig einmal sagen — an Verehrung wir denen schuldig sind, die fiir unsere Partei und
unser Land so unglaublich viel geleistet haben.

(Beifall)

Hans-Jochen, lass mich das hinzufiigen, den hochroten Kopf werde ich nie verges-
sen, selbst da nicht, wo er meinetwegen hochrot wurde, was mir immer Leid getan
hat, was ich damals nicht indern konnte, wo ich aber zu lernen hatte. Das ist gesche-
hen.

Ich will jemandem ausdriicklich danken, der die Last der Vorbereitung der Regional-
konferenzen und auch dieses Parteitages getragen hat und der in den Medien gele-
gentlich als einer dargestellt worden ist, der noch nicht so recht begriffen hat, wie
diese Partei ist und wie sie funktioniert. Ich meine Olaf Scholz, unseren Generalse-
kretir, dem ich fiir seine Arbeit sehr dankbar bin.

(Beifall)
Er hat gute und grofle Arbeit geleistet.

Damit es ganz im Sinne dessen, was man mir immer unterstellt, nicht zu pathetisch
und gefiihlig wird, sage ich ganz einfach: Ich bin ghicklich, nach Evian reisen zu kén-
nen, eine stolze, eine gute, eine entschlossene Sozialdemokratie mit einer Regierung,
die das Land voranbringen will, international prisentieren zu kénnen. Dass das mog-
lich ist, liebe Genossinnen und Genossen, dazu habt ihr beigetragen. Deswegen
diirft ihr jetzt in Frieden und in netter Stimmung zu euren Familien nach Hause fah-
ren. Tut das auch! Das ist meine Bitte.

Der Parteitag ist geschlossen, liecbe Genossinnen und Genossen.

(Beifall)

(Schluss: 16.47 Uhr)
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Delegierte Landesverbénde und Bezirke

Landesverband Schleswig-Holstein

Baasch, Wolfgang

Buder, Detlef

Hagedorn, Bettina
Hannemann-Réttgers, Birgit
Kuhlwein, Eckart

Mehl, Ulrike

Moller, Claus

Nabel, Konrad

Néobel, Anke

Piecyk, Wilhelm

Rix, Sénke

Rohwer, Maike
Rossmann, Ernst Dieter
Schirrmacher, Helga
Stadelmann, Falk

Steen, Antje-Marie
Wenghofer, Jorg

West, Clara Margarete
Winckel-Rienhoff, Heiko

Landesverband Mecklenburg-Vorpommern

Christiansen, Rolf
Hacker, Hans-Joachim

Landesverband Hamburg = 7%
Blankau, Jutta
Damerau, Inka

Dees, Hans-Christoff
Duden, Barbara
Egloff, Ingo

Landesverband Bremen

Kummer, Uta
Liess, Max
Mogling, Uwe

[
3

Kuhlmann, Margret
Reinke, Christian

Hilgers, Andrea

Krupp, Christoph
Meissner, Hans-Joachim
Riedel, Jorn

Stslting, Thomas

Schuster, Joachim
‘Wulff, Barbara
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Nord-Niedersachsen

Borngriber, Jirgen
Casper, Eva-Maria
Falldorf, Heiner

Weser-Ems

Brammer, Axel
Dreier, Michael
‘Fuchs, Fritz
Groote, Matthias
Haase, Hans-Dieter
Heuflen, Giinther
Hilger, Alfred
Liipke, Willi
Naber, Hanna

Hannover

Andres, Gerd
Andretta, Gabriele
Behbehani, Helmi
Fahimi, Yasmin
Finke, Karl

Griefahn, Monika
Groffmann-Krumsiek, Marianne
Heiligenstadt, Frauke
Heims, Elke

Jaquet, Jorg

Jutmer, Wolfgang
Lenz, Ginter
Leuschner, Sigrid

Braunschweig

Baas, Hans-Hermann
Bothe, Karin-Marlen
Georg, Carsten

Heil, Wolfgang-Hubertus
Heinrich, Antje
Lehrmann, Birgit
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Neumann, Wolfgang
Pfingsten, Karla
Strébele, Gunda

Robbe, Reinhold
Schmidt, Norbert
Schréder, Tobias
Streblau, Monika
Stuntebeck, Kristina
‘Westermann, Susanne
Will, Christine

Wilts, Anke

Libal, Ulrike
Losekrug-Moller, Gabriele
Schmidt, Timo
Schostok, Stefan
Sieben, Eduard
Somfleth, Brigitte
Sonntag, Angelika
Stolle, Tom
Tonne-Jork, Elke
von Larcher, Detlev
Walter, Cornelia
Watermann, Ulrich
Wolf, Ernst-August

Mewes, Volker
Rehm-Késter, Renate
Schnute, Bettina
Tanke, Detlef
Widuckel, Werner

Sachsen-Anhalt

Budde, Katrin
Eichler, Wolfgang
HiuBler, Ingrid
Kaspereit, Sabine

Brandenburg

Bahr, Ernst

Boticher, Karl-Ludwig
Forster, Heidrun
Gregor, Martina
Molkentin, Katrin

Berlin

Damrat, Anna

Felgentreu, Fritz
Fugmann-Heesing, Annette
Holzhiiter, Ingrid

Kolat, Dilek

Lange, Brigitte
Lindenberg, Christina

Hessen-Nord

Giese, Thomas
Gottschalck, Ulrike
Jopp, Siegfried
Kaufmann, Jiirgen
Krausbauer, Renate
Kuhnsch, Ursula
Lapp6hn, Ellen
Rudolph, Werner

ANHANG

Mittendorf, Madeleine-Rita
Piichel, Manfred

Sterz, Bernhard
Stockmann, Ulrich

Spiegel, Anja
Steffen, Frank
Thiel-Vigh, Angelika
Von Schrétter, Ria

Matthae, Andreas
Merkel, Petra
Rawert, Mechthild
Rosin, Nicole
Strieder, Peter
Ulbricht, Klaus

’ Vollrath, Sven

Ruffert, Detlef
Schotte, Brigitte
Spanknebel, Bjorn
Strube, Christian
Szeder, Karin
Vollmer, Dieter
Waschke, Sabine
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Hessen-Siid

Brillmann, Claudia
Bullmann, Udo
Ceyhun, Ozan
Dittmar, Ansgar
Frey, Franz
Glenz, Woligang
Gorig, Manfred
Hauer, Nina
Hechler, Katrin

. Hoffmann, Christel
Hoffmann, Walter
Jordan, Jérg
Kollatz-Ahnen, Matthias
Lef, Daniela
Lotz, Erika
Machalitzky, Jérg-Jens
Nissen, Ulrike

Sachsen

Dietrich, Giinter
Dulig, Martin
Fornahl, Rainer
Gersdorf, Bernd
Gorke, Otto

Saarland

Braun, Reiner

Britz, Charlotte

Ferner, Elke

Fischer-Theobald, Sabine

Henz, Roland
Hoffmann-Bethscheider, Cornelia
Jost, Reinhold

Klug, Astrid

Kolb, Gisela
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Ober, Erika
Pauly-Bender, Judith
Pighetti, Marco
Pipa, Erich
Reichenbach, Gerold
Rethmeier, Daniel
Reuter, Michael
Schifer-Gilimbel, Thorsten
Schmidt, Dagmar
Schmitt, Norbert
Schuster, Wolfgang
Streb-Hesse, Rita
Vandreike, Joachim
Voigt, Karin
Ypsilanti, Andrea
Zapt, Uta

Ligotzki, Karl-Heinz
Schwanitz, Rolf
Schwarz, Gisela
Volkmer, Marlies
Weigel, Andreas

Lawall, Karin
Leinen, Josef
Maringer, Evi
Pauluhn, Stefan
Ries, Isolde

Scherer, Petra
Staudt, Alfred
Stritter, Hans Georg

Baden-Wiirttemberg

Adler, Brigitte

Arnold, Rainer

Bindig, Rudolf
Binding, Lothar
Buchen, Renate

Bury, Hans Martin
Caspers-Merk, Marion
Castellucci, Lars
Drefien, Peter
Drexler, Wolfgang
Drobinski-Weifi, Elvira
Erler, Gernot
Friedrich, Peter
Friese, Harald
Gradistanac, Renate
Graner, Jirgen
Hausmann, Rudolf
Juratovic, Josip
Knauss, Renate
Kressl, Nicolette

Rheinland-Pfalz

Ahnen, Doris
Auernheimer, Brigitte
Barnett, Doris
Beck,, Kurt

Breuer, Tanja
Conrad, Jirgen
Decker, Ursula
Fuhr, Alexander
Gerster, Florian
Hammer, Klaus
Hirtel, Roland
Hartmann, Michael
Hiitten, Achim
Ttzek, Gerd
Kazungu, Giorgina
Kerz, Inge

Kittl, Denis

ANHANG

Kumpf, Ute

Lange, Christian
Mark, Lothar

Martus, Anne
Mattheis, Hildegard
Monikes, Jan
Rehbock-Zureich, Karin
Reisser, Michael
Rollwagen, Christa
Rosemann, Martin
Roth, Karin
Schmidt-Kempe, Beate
Schmitt, Rainer
Schéll, Sarah

"Tauss, Jorg

Templ, Karl-Ulrich
Weckenmann, Ruth
Weisheit, Matthias
Weisskirchen, Gert
Wimmer, Brigitte

% Klamm, Hannelore

¢ Mertes, Joachim
'Mertes, Josef Peter
Miiller, Rosemarie
Neuser, Norbert
Porksen, Carsten
Piitz, Angelika
Ramsauer, Giinther
Reck, Petra
Reich, Beate
Rosch, Giinter
Schmitt, Astrid
Schweitzer, Alexander
Siegrist, Hildrun
Steinebach, Christa
Walter, Ralf
Zoller, Peter
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Bayern

Bayersdorfer, Edith
Bieber, Elisabeth
Biedefeld, Susann
Blaschke, Ulrich
Deckwerth, Ilona
Dérfler, Roland
Dullinger, Angelica
Esser, Antje

- Fischer, Susanne
Graf, Angelika
Grof}, Werner

Grotsch, Eberhard E.

Hahnzog, Klaus

Hebertinger, Renate
Hoderlein, Wolfgang

Hohl, Walter
Hufe, Peter

Karl, Annette
Kempf, Matthias
Ketterle, Christian
Kirchner, Ralf
Kirmeier, Ursula
Klein, Barbara
Koch, Helga
Kolbow, Walter
Kramme, Anette
Kubatschka, Horst
Lippmann, Utha
Macher, Elke
Mostl, Fritz
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Naser, Volker

Negele, Christine
Neubecker, Renate
Noichl, Maria

Olbrich, Gerhard
Ostler-Scharl, Maria
Peffgen-Dreikorn, Anita
Peitzsch, Wolfgang
Pronold, Florian
Rosch, Rita

Rupp, Adelheid
Schaller, Marcel
Scherzer, Axel

Schieder, Werner
Schmid, Herbert
Schmitt , Rosemarie
Schnarr, Patricia

Simm, Erika
Sonnenholzner, Kathrin
Strobl, Reinhold
Tausend, Claudia
Vogel, Christian
Wasserrab, Dagmar
Weipert, Irene

Weifi, Amely

Weitzer, Josef
Werner-Muggendorfer, Johanna
Wiedemann, Leo
Wright, Heidi

Zurek, Beatrix

Nordrhein-Westfalen

Akgiin, Lale
Albrecht-Mainz, Elia
Albrecht-Winterhoff, Inge
Ansorge, Ursula
Bicker, Helmut
Bihrendt, Birte

Bas, Birbel

Berg, Ute

Beucher, Friedhelm Julius
Bollmann, Gerd
Brandner, Klaus
Brennecke-Roos, Karla
Bruckmann, Hans-Giinter
Bukowski, Ingrid
Canisius, Renate
Carmesin, Friedrich
Costanzo, Luigi
Dieckmann, Dietmar
Dérmann, Martin
Ebenbeck, Frank
Eicker, Hermann Josef
Engels, Giinter

Esser, Elke

Esser, Frank
Estermann, Klaus
Fabry, Susanne
Felderhoff, Fritzi Marie
Feldmann, Annegret
Fragemann, Friedhelm
Gebhard, Heike
Gerland, Ingrid
Godecke, Carina
Gollner, Uwe

Gollner, Stefanie
Gran, Stefan

Greenall, Sigrid
Grofimann, Achim
Grotthaus, Wolfgang
Haas, Hildegard
Harrack, Giinter
Hiirtel, Birgit

ANHANG

Hartmann, Horst-Dieter
Heidtmann, Jirgen
Hempelmann, Rolf
Herter, Marc
Hetmeier, Marita
Hirsch, Marina
Hochhausen, Gertrud
Horstmann, Axel
Humme, Christel
Jdger, Annette

Jahl, Armin

Joisten, Christian
Karl, Christiane
Kelm-Schmidt, Sabine
Kings, Josef
Kirschenbaum, Erwin
Knopf, Karin
Komarnicki, Johann
Kortmann, Karin
Koschorreck, Elisabeth
Krupp-Knierim, Ute
Kiipper, Klaus
Langemeyer, Gerhard
Lenz, Ralf-Dieter
Link, Séren

~, Lif, Elisabeth

Lohr, Karin

Loos, Helmut-Rainer
Liick, Anne

Mertens, Klaus
Molloisch, Daniel
Miihlenfeld, Dagmar
Miiller, Michael
Miiller, Susanne
Miiller-Witt, Elisabeth
Neitzke, Gerhard
Nietan, Dietmar
Nottebohm, Doris
Ott, Jochen
Pfingsten, Jutta
Pflug, Johannes
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Preufl, Gabriele

Reineke, Johannes-M

Richter, Birbel

Riesmeier, Wilhelm

Rohr, Elke

Rosenbohm, Veronika

Rusche, Karl-Heinz

Sahin, Niyazi

Schadt, Nina

Schifer, Ute

- Scheffler, Michael
Schiefner, Udo

Schilling, Bj6érn

‘Schmeltzer, Rainer

Schmidt, Dagmar

Schmitz, Elke

Schnittka-Kalelioglu, Juliane

Schubert-Hartmann, Inga

Schulten, Hans Walter

Schultheis, Karl

134  PROTOKOLL AUSSERORDENTLICHER PARTEITAG BERLIN 1. JUNI 2003 &

Schultz, Reinhard
Schumann, Michelle
Sigges, Manfred
Singer, Johannes
Smolenaers, Hans
Stein, Heinz-Jiirgen
Stinka, Andre
Stockel, Rolf
Stotko, Thomas
Strisser, Christoph
Strehl, Volker
Tsalastras, Apostolos
Vennebusch, Reinhold
Vége, Horst

‘Wend, Rainer
Wiefelspiitz, Dieter
Wiggenhorn, Maria
Yiiksel, Serdar
Zollmer, Manfred
Zorn, Gerhard

Kontrollkommission

Randzio-Plath, Christa
Kuhlwein, Eckart
Arndt, Rudi

Galwik, Gerlind
Hoffmann, Dr. Petra

Parteirat

Vorsitzender:
Ridiger Fikentscher

LV Schleswig-Holstein
Stefan Eckner

Gabriele K6tschau
Claus Moller

Roswitha Miillerwiebus
Willi Piecyk

LV Mecklenburg-Vorpommern

Bodo Wiegand-Hoffmeister
Uwe Hinsch

LO Hamburg

“Jutta Blankau

Olaf Scholz
Dorothee Stapelfeldt

LO Bremen
Siegfried Breuer
Wolfgang Grotheer

Bez. Nord-Niedersachsen
Christina Bithrmann
Dieter Méhrmann

ANHANG

Kompe, Gerhard
Mattischeck, Heide
Meinhold, Walter
Weisskirchen, Gert

Bez. Weser-Ems
Hans Forster
Doris Fritz
Swantje Hartmann
Bez. Hannover
Gabriele Andretta
Yasmin Fahimi
Elke Heims
Wolfgang Juttner
Wolf Kutzer
Ulrich Watermann

Bez. Braunschweig

Petra Emmerich-Kopatsch
Hubertus Heil

Renate Jiirgens-Pieper

LV Sachsen-Anhalt
Ridiger Fikentscher
Elrid Wollkopf-Dittmann

LV Brandenburg
Dennis Granzow
Angelika Schneider
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LV Berlin

Klaus Uwe Benneter
Monika Buttgereit
Hella Dunger-Loper
Jorg-Otto Spiller

LV Nordrhein-Westfalen

Birgit Alkenings

. Dagmar Arnkens-Homann

- Jurgen Cofle
Petra Crone
Ruth Damwerth
Uwe Gollner
Sanda Gritz
Michael Groschek
Raphaela Hahn
Helene Hammelrath
Heinz Hunger
Bettina Kohlrausch
Loke Mernizka
Dagmar Miihlenfeld
Dietmar Nietan
Jochen Ott
Bernhard Rapkay
Mechtild Rothe
Axel Schifer
Ulla Schmidt
Juliane Schnittka
Frank Schwabe
Birgit Sippel
Apostolos Tsalastras
Dieter Wiefelspiitz

Bez. Hessen-Nord
Eberhard Fischer
Alfred Hartenbach
Gerhard Kakalick
Christine Schmarsow

Bez. Hessen-Siid
Petra Fuhrmann
Willi Gorlach
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Gernot Grumbach
Jorg Jordan
Christine Lambrecht
Dagmar Schmidt
Norbert Wieczorek

LV Thiiringen
Simone Fischer
Wilhelm Schreier

LV Sachsen
Holger Preische
Simone Raatz
Simone Viola

LV Saar

Michael Burkert
Roswitha Hollinger
Leo Petry

Rainer Tabillion

LV Rheinland-Pfalz
Jiirgen Conrad
Florian Gerster
Anne Kipp

Ursula Mogg

Axel Redmer

Renate Pepper
Dieter Schiffmann
Lydia Westrich

LV Baden-Wiirttemberg
Hermann Bachmeier
Elfriede Behnke

Hanna Binder

Ivo Gonner

Carsten Gilbert

"Tanja Sagasser

Regina Schmidt-Kiihner
Gerhard Zambelli

LV Bayern

Gerhard Eickelpasch
Walter Hohl

Ralf Mattes

Herbert Miiller
Volker Naser
Angelika Roth

Bundestagsfraktion

Arndt-Brauver Ingrid
Bertl Hans-Werner
Brinkmann Bernhard
Dzembritzki Detlef
Edathy Sebastian
Ernstberger Petra
Fograscher Gabriele
Haack Karl-Hermann
Hartnagel Anke
Hilsberg Stephan
Kastner Susanne
Kemper Hans-Peter
Kiichler Ernst

Bundesschiedskommission

Kohl, Hannelore

Bull, Hans Peter
Teichmiiller, Ingrid
Westerhof, Heide-Urte

Mitglieder SPD-Gewerkschaftsrat

Christine Bergmann
Edelgard Bulmahn
Wolfgang Clement
Herta Diubler-Gmelin
Hans Eichel

Ursula Engelen-Kefer
Konrad Freiberg
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Quirin Schimeta
Albert Schmid
Horst Schmidbauer
Gunthild Schroeter
Jella Teuchner
Beate Worl

Kiister Uwe

Korper Fritz Rudolf
Marks Caren
Meckel Markus
Reimann Carola
Rospel Rene
Scheffler Siegfried
Schwall-Diiren Angelica
Spiller Jérg-Otto
Thénnes Franz
‘Weis Petra
Wicklein Andrea

Pfeiffer, Helmut
‘Risse, Johannes
Rixecker, Roland

Norbert Hansen

Dietmar Hexel

Wolfgang Jiger
Franz-Josef Lersch-Mense
Franz Miuntefering
Franz-Josef Mollenberg
Margret Monig-Raane
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Heinz Putzhammer
Rudolf Scharping
Renate Schmidt
Hubertus Schmoldt
Olaf Scholz
Gerhard Schréder
Michael Sommer
Eva-Maria Stange

Frank-Walter Steinmeier
Wolfgang Thierse

Ute Vogt

Inge Wettig-Danielmeier
Heidemarie Wieczorek-Zeul
Klaus Wiesehiigel

Klaus Zwickel

i‘ Mitglieder des Europdischen Parlaments

Hinsch, Klaus
Hoff, Magdalene
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Krehl, Konstanze
Schmid, Gerhard
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Redner

Beck, Kurt, Vorsitzender

Blankau, Jutta
Clement, Wolfgang
Dees, Hans Christoph
Eichel, Hans
Eppler, Erhard
Felgentreu, Fritz
Fikenscher, Ridiger
Friedrich, Peter
Gabriel, Sigmar
Gran, Stefan
Grumbach, Gernot
Hausmann, Rudolf
Heil, Hubertus
Hilger, Alfred
Junker, Karin
Kuhlwein, Eckart
Maas, Heiko
Maget, Franz
Matschie, Christoph
Maurer, Ulrich -~
Maoller, Claus
Miiller, Michael
Miintefering, Franz
Nahles, Andrea
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